CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARARE nr. 118

din 25 mai 2011

Prn  cererea integistrati la  Consiliul Superior al  Magistraturii sub  nr.
1/11386/1154/13078/ST/ 2011, doamna Oreviceanu Gianina, procuror la Parchetul de
pe langd Judecdtoria Bistrita, a solicitat transferul la Parchetul de pe langd Judecitona
Targu Mures.

In motivarea cererii de transter, doamna procuror a invocat motive de ordin
personal.

Analizind cererea formulati, Secgia pentru procurort refine urmitoarele:

Doamna Oreviceanu Gianina are gradul profesional de procuror la parchetul de
pe lingi judecdtorie si o vechime in functia de procuror de 2 ani si 11 luni, fiind numiti
in functia de procuror la data de 01.07.2008, ca urmare a promoviri examenului de
admitere in magistraturi din 13.04.2008, in conditile art. 33 alin. (1) din TLegea nr.
303/2004 privind statural judecitorilor si procurotilor, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare.

in vederea solufiondrii ceterii doamnei procuror Oreviceanu Gianina, Sectia
pentru procuron retine urmaitoarele:

In conformitate cu prevederile art. 33 alin. (14) din Legea nr. 303/2004 privind

statutul judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu completirle si modificirile
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ultericare, | Persoanele numite in condipile prezentului articol, nu pot fi delegate,
detagate, transferate si no pot promova la alte instanfe sau parchete timp de cel putin 3
ani de la numitea in functie”.

Interdicgia de 3 ani privind transferul, previzuti de art. 33 alin. (14} din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecdtotilor st procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, a intrat in vigoare la data de 19.04.2008, conform Legii nr.
97/2008, de aprobare a Ordonantetr de Urgenti nr. 100,/2007 (prin care initial se
teglementase aceeasi interdictie, dar pe o perioada de un an).

Sectia pentru procuroti apreciazi o, desi concursul de admitere in magistraturd la
care a participat doamna procuror Oteviceanu Gianina a fost orgamizat la data de
13.04.2008, anterior datei de 19.04.2008, la care a intrat in vigoare Legea nr. 97/2008
(prin care s-a instituit interdictia de 3 ani), la solufionarea cererii de transfer sunt
incidente dispozigiile art. 33 alin. (14) in forma in vigoare la data de 19.04.2008, avind in
vedere i doamna procuror a fost numitd prin decret al Presedintelui Romaéniet, ulterior
acestel date, respectiv la data de 01.07.2008,

De altfel, avind in vedere ci institutia transferului nu este reglementatd ca un
drept, in acord cu Decizia nr. 53/25.01.2011 a Curtit Constitutionale, Sectia pentru
procurori mai refine ¢, la data sustinerii examenului de admutere, pentru doamna
procuror s-a ndscut numal vocatia de a solicita si de a-i fi admis transferul inainte de
trecerea unui termen de 3 ani.

Referitor la situaga doamnei procuror, Secfla pentru procutori mai retine i
argumentele care stau la baza respingerii cererii sunt similare rafionamentului care a stat
la baza adoptitii Deciziei nr. 53/25.01.2011 a Curtii Constitutionale. Desi modificarea
legislativa in ceea ce o priveste a survenit ulterior susfinertt examenului, in domentul
dreptului public, este de principiu i aplicarea imediati a normei noi este de strictd
necesitate. Normele de drept public {cum ar fi si cele care organizeazi putenle si
autoritatile publice) se aplic imediat, inlfturind normele vechi. De altfel, consecintele
sunt identice in cazul dispozigilor imperative din domeniul dreptulul privat.

Teoria drepturilor cagtigate sub imperiul unei reglementiri antetioare, de care se

prevaleazi doamna procuror in susiinerea cererii, au este incidenti in aceastd cauzi.
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Situatia juridicd individualid a doamnet procuror se circumscrie situagel junidice legale.

Ca urmare, prin prisma dispozigilor legale incidente st analizand situapa s1 din
perspecttva Deciziel Curtn Constitugionale nr. 53/25.01.2011, la momentul formulini
cerertt de transfer doamna procuror se afla sub interdicia prevazurd de art. 33 alin. (14)
din Tegea nr. 303/2004 privind statutul judecdtorilor st procurorlor, republicatd, cu
modificarile s1 completanle ulteroare.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitulor art. 40 lit. 17 din Legea nr. 317/2004
privind Consilal Superior al Magistraturti, republicati, cu modificarie s1 completirile
ultertoare, s al dispozititlor art. 60 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor
st procurorilor, republicatd, cu modificirile $1 completinle ultetioare, precum st
prevederile Regulamentulu privind transferul s1 detasarea judecitorilor si procurorilor,
delegarea judecitorlor, numirea judecitorilor s1 procurorilor in alte functit de conducere,
precum st numirea judecdtotilor in funcga de procuror st a procurorilor in funcpia de
judecitor, aprobat prin Hotdrarca nr. 193/09.03.2006 a Plenului Consthiulul Superior al
Magistraturii, cu modificirile s1 completirile ulterioare, prin vot direct s1 secret, cu

majorttatea voturtlor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea cererit de wansfer de la Parchetul de pe lingd Judecitora
Bistrita la Parchetul de pe langi Judecitonia Targu Mures, formulatd de doamna procuror
OREVICEANU GIANINA.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunicd Direcfiel resurse umane §i organizare,
pentru a f1 pusa in aplicare, conform legii.

Datd in Bucurest, la data de 25 mai 2011
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