ot al Magistraturii este garantul independentei justifiei” fart. 133 alin. 1 din Constitugie, republicati)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 68

din 03 martie 2011

Sub numidrul 301/1]/232/S1j/2011, Inspecpia judiciard a fnaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor efectuate de Inspectia
Judiciari care, 1a data de 08.02.201 1, s-a sesizat din oficiu, urmarea articolului apdrut
pe site-ul www.luju.ro intitulat "Consiliul superior al magistraturii a pus carul inaintea
boilot! Judecitorii numiti la inexistentul Teibunal Tfov solufioneazi cauze de
competenta T'ribunalului Bucurest. Avocatii scandalizagl*

In continurul articolului se sustine ci sistemul informatic Fcris este manipulat,
astfel incdt cauzele sunt distribuite la anumif magistrafi, un exemnln in acest sens
reprezentindu-1 dosarele care s-au format in legiturd cu -, repartizate

judecitorutui ., ulterior transferate unor complete prezidate de

magistratul Laura Olteanu.

S-a mai sustinut faptul ci doamnele Laura Olteanu st Ivan Stela nu sunt
judecitori la Tribunalul Bucuresti, i fac parte din cei 18 judecitort previzuti in
otganigrama Trbunalului Tlfov, care judecid dosarele Tribunalului Bucuresti, intr-o

repartizare, in functie de importanta s interesele din anumite cauze.
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Analizind solicitirile formulate si inscrsurile atasate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmitoarele:
La data de 09.02.2011, a fost sesizat Consiliului Supetior al Magistraturii cu

petitia formulati de avocatul , apdritorul

e i e St
i P

Prin memoriul formulat, reprezentantul e sia

exprimat nemultumirea in legituri cu aceleasi aspecte prezentate in articohul
mentionat, respectiv faptul ci in compunerea completului de judecatd investt cu
solufionarea cauzele cu privire la societatea pe care o reprezintd, inregistrate pe rohl
Tribunalului Bucutesti-sectia a V-a civili, intri judecdtori necompetenti, cate fac
parte din schema de personal a Tribunalului Iifov.

S-a mai mentionat ci, prin mai multe modificiri legislative, judecitorii de la
Tribunalul Bucuresti au devenit competenfi sa judece cauzele care in mod normal ar
fi tost de competenta Ttibunaluhii llfov, pani la inceperea funcionirii acestuia, dar
reciproca nu este valabila. Pe cale de consecintd, conform opiniei acestuia, toate
hotiririle luate de acei judecitori sunt lovite de nulitate. Exceptia a fost invocata in

dosarul privind preluarea , dar st in cel privind .., fund

respinsi.

Pe parcursul verificirilor efectuate de Inspectia Judiciar, la data de 10.02.2011
doamnele Olteanu Laura Cristina si Ivan Stela Florentina, judecitori in cadrul
Tribunalului Tlfov, ce ist desfisoard activitatea la Tribunalul Bucuresti - Secfia a V-a
civild, au solicitat, potrivit art. 30 alin. 2 din Legea nr.317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, apirarea independentei, impargialitifii si  reputagiei
profesionale.

Inspecqia judiciard a fiicut verificiri cu privire la respectarea dispozitiilor legale
refetitoare la repartizarea aleatorie a dosarelor civile menfionate in petitie, la
Tribunalul Bucuregti - Sectia a V-a civild, respectlv  solutionarea incidentelor
procedurale, Intrucit s-a sustinut ¢ doamnele judecitor Laura Olteanu Cristina si
Ivan Stela Florentina, participd la solufionarea cauzelor, intr-o alti modalitate decit

cea legald.
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Verificirile efectuate in cadrul Tribunalului Bucuresti - Sectia a V-a civili, au
reliefat faptul ci, pe rolul acestei instanfe sunt inregistrate urmitoatele dosare la care
se face referite in sesizarea adresati Consiliul Superior al Magistraturii: dosar

nr. 4

e o s

[

Dosami mentionat in aceastd sesizare, nu este inregistrat

pe rolul Tribunalului Bucuresti, insi a fost identificati cauza cu nt.

in care reclamant este

In urma verificirilor efectuate cu privite la dosarul s

constatat ci repartizarea acestuia s-a ficut cu respectarea dispozigiilor privind
repartizarea  aleatorie din Regulamentul de ordine interdoari al instantelor
judecitorest, aprobat prin Hotirirea nr. 387/22.09.2005 a Plenului Consihuluyi
Superior al Magisteaturii, cu modificirile si completirile ultetioare, iar solutionarea
cererilor de recuzare formulate pand la data de 29.06.2010, s-a realizat conform art.
98 alin. 4 din acelasi act normatyv.

De asemenea, compunerea completului de judecati a fost stability potrivit
planificirii sedintelor de judecati st planificirii de permanenti pentru semestrul T
2010, aprobate ptin hotiriri ale Colegiului de conducere ale Tribunalului Bucurest,
sens In care a fost comunicati adresa de raspuns la data de 9.07.2010.

Verificizile efectuate privind aspectele invocate in sesizare gi care nu au ficut
obiectul dosarului nr, 1121/ 1]/854/81]/2010, au relevat urmitoarele:

La termenul din data de 29.06.2010, instanta (

-4 admis in principiu cererea de interventie formulata

S o

de numita sia dispus introducerea in cauzi a acesteia.

La temmenul din dam de 15.07.2010, completul de vacantd . ( doamnele

) $-a pronuntat asupra

probelor qohcnate de parg:i, iar la urmitorul termen, dm data de 26.08.2010,

completul de vacanti ( format din domnii judecitor _

J a Incuviinfat proba cu inscrisuri solicitati.,

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 1418 seetor 6
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Compunerea completelor de judecats, pe perioada vacantel judecdtorest, a
fost stabilitd potrivit hotirdri Colegiului de conducete al Tribunalului Bucuregts nr.
12/13.05.2010.

Prinn aceeasi hotdrire a Colegiului de conducere, s-a aprobat propunerea
vicepresedintelui tribunalului privind reconfigurarea completelor in cadrul celor trei
secfii civile, respectiv distribuirea ciclici a dosarelor nesolufionate in sedinga de

judecati, la completele configurate cu indicativul ce se va realiza de completul de

judecatd, in sedingd publicd, in ordinea dosarelor aflate pe lista de sedinti, citre
completele configurate In noua structuri a planificdrilor sedintelor de judecatd,
incepnd cu 01.09.2010.

Astfel, in sedinga de judecati din data de 26.08.2010, cauza cu
ar _a fost repartizati ciclic completului de judecatd , compus din

o e s e,

doamnele judecitor Laura Olteanu Cristina, §1

LS

........ B T T —

La termenul din data de 11.10.2010, s-a dispus amanarea cauzei pentru
procedura incompletd cu intervenienta, acelasi motiv de amanare fiind avat in vedere
s1 la termenul din data de 08.11.2010.

Se constatd cd la acest termen, in compunerea comp}etulmw in locul

doamnei judecitor care a promovat la Curtea de Apel Bucuresti, a

participat doamna judecitor Stela Ivan Florentina, potrivit hotiriri Colegiului de

conducere nt.

La termenul din 17.01.2010, au avut loc dezbaterile si, in temeiul art. 146 Cod
procedurd civild, instanta a dispus amanarea pronuntirii la data de 24.01.2010,
31.01.2010, 07.02.2010 i 08.02.2010.

La data de 08.02.2010 | a formulat cerere de

recuzate a doamnelor judecitor Olteanu Laura Cristina si Ivan Stela Florentina,
membrti ai complerului de judecati.

Pentru solufionarea cererii de tecuzate, potrivit dispozitiilor art. 98 alin. 4 din
Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecitoresti, aprobat prin

Hotirirea nar. 387/2005 a Plenului Consilivlui Supetior al Magistratuii, cu
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modificirile i completirile ulterioare, completul de judecati se compune din
judecitorul care nu este recuzat st dot judeciton din lista de permanents.
La data de 8.02.2010, primul judecitor din lista de permanentd era doamna

judecitor , care a participat la solutionarea

unui incident procedural ce viza completul » far doamna judecitor-Ivan Stela, a
,
formulat cerere de abtinere, avind in vedere ci aceasta face parte din completul
__care a fost recuzat.
Cererea de abtinere formulati de doamna judecitor Ivan Stela Flotentina, a
fost solutionati in sensul admiterii de completul de judecati format din doamnele

judecitor B s ) | _ {potrivit listei

o

de permanent),

Completul astfel constituit a solufionat  cererea de recuzare a doamnelor
judecitor Olteanu Laura Cristina si Ivan Stela Florentina, in sensul respingerii ca
inadmisibil.

Prin decizia civild pronungati la data de 8.02.2011, cauza a fost solutionati in
sensul ¢, a fost respinsi excepfia nulitigii, s-au admis recursurile, s-a admis cererea
de intervengie voluntari accesorie, s-a casat sentinga recuratd si s-a trimis cauza spre
rejudecare primei instange.

Cauza cu nt, inregistrats pe rolul instantei la data de 20.01.2010,

avea ca obiect revendicare imobiliari $1 a fost fepartizati automat in sistem

_format din doamna judecitor

informatic ,,ECRIS”, completului de judecati

La termenul din 22.02.2010 s-a dispus aménarea cauzei pentru ca pargile s4 ia
cunostingd de confinutul Inscrisurilor si cererilor depuse la dosar,

La data de 08.03.2010, judecarea cauzei a fost suspendatd in temetul art. 242
pct. 2 Cod proceduri civild, pentru lipsa pirglor.

Cauza a fost repusd pe rol, iar la termenul din dara de 28.05.2010, acelasi
judecitor a respins ceterea de preschimbare a termenului de judecati.

La termenul din data de 21.06.2010, a fost inaintat dosarul completului imediat

urmator, » respectty doamnei judecitor . pentru judecarea cererii
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de reexaminare a taxei judiciare de timbru si de timbru judiciar, solugionati in sensul
respingeril prin incheierea din 09.09.2010.

Potrivit hotdririi Colegiului de conducere al Tribunalului Bucurest nr.

sl acest dosar a fost renumerotat, cu péstrarea continuitifii, completul

de judecati ~, devenind completul format din doamna judecitor

[ PR,

La termenul din data de 12.11.2010 au avut loc dezbaterile st, in temeiul art.
260 alin. 1 Cod proceduri penals, instanfa a aminat pronunfarea la data de
19.11.2010, 26.11.2010 si 03.11.2010, cind a unit cxceptia lipsei calititi procesual

pastve a _ _ cu fondul, a respins cererea de

sesizare a instantei de contencios cu privire la exceptia de nelegalitate si a fixat
termen de fond la 04.02.2011, complet | cu citare parti.

La termenul din data de 12.11.2010, completul dejudecati a fost alcituit din

doamna judecitor Stela Ivan potrivit Hotirdrii nr. - . aColegiului de

conducere al Tribunatului Bucurest, avand in vedere faptul ci doamna judecitor

-a promovat la Curtea de Apel Bucuresti.

La termenul din data de 04.02.2010, reclamantul prin avocat, a invocat gresita
compunere a completulul de judecati si nulitatea incheierii de sedintd de la termenul
anterior, intrucit potrivit informatiilor publice aflate pe site-urile Consiliului Superior
al Magistraturii si Tribunalului Bucuresti, judecitorul care prezideazi sedinga
(doamna judecdtor Stela Ivan) este numit ca judecitor la Secfia Comerciald si de
Contencios Administrativ la Tribunalul Ifov, deci nu este judecitor in cadrul
Tribunalulut Bucuresti, sens in care solicitd trimiterea cauzei la repartizare aleatorie
catre un judecdtor din cadrul Tribunalului Bucuresti si nu de Ia o alti instangi.

Instanfa a apreciat ci s-a ivit un incident procedural ce vizeazi constituirea $1
compunerea completelor de judecatd §i a trimis cauza la completul imediat urmitor

pentru solutionare.
o Dosarul o . avand ca obiect contestatie la executare, a fost

inregistrat pe rolul Tribunalului Bucurest - Sectia a V-a civild la data de 27.12.2010,

tiind repartizat automat in sistem informatic | FCRIS” completulut de judecats
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format din doamnele judecitor | sl

SRR

Olteanu Laura Cristina (Hotirirea Colegiului de conducere S sia

uwl

primit termen de judecati Ia data de 31.10.2011.

La data de 24.01.2011, instanta in aceeasi compunere, a solutionat cererea de
preschimbare a termenului de judecati, in sensul adrmiterii §i 2 acordat termen la data
de 07.02.2011.

La termenul astfel stabilit, recurenta reclamanti

a invocat exceptia nelegalei compuneri a completului de judecati, fagi de
imprejurarea ¢i un membru al completului de judecati figureaza pe schema de
personal a Tribunalului llfov, respectiv doamna judecitor Olteanu Laura Cristina, jar
cu privire la judecitorii Tribunalului Hfov care functioneazi la Tribunalul Bucuresti
nu sunt stabilite mésuri legale, fiind reglementatd doar situatia cauzelor care sunt de
competenta acestui tribunal, situatie care poate genera nulitatea solugiei ce va fi
pronungati in cauzi.

Instanga a respins exceptia nelegalei compuneri a completului de judecati, iar
fagd de imprejuratea ci asupra acestei CxCeptil s-a pronuntat acelasi complet, la acest
fermen s-a formulat cerere de recuzare a completului de judecati.

Dosarul a fost inaintat completului de judecati imediat urmitor, respectiv
__- format din domnii judecitori - .

Hotirarea Colegiuhui de Conducerew.

Aparitorii recurentei au formulat cetere de recuzare si a judecitorilor ce fac

parte din completul de judecati , avand in vedere ci acestia sunt promovati pe
posturile Tribunalului Hfov.
Pentru solutionarea cererii de recuzare, cauza a fost inaintatd completului

( format din doamnele judecitor

Ay

L
Doamna judecitor 4 fost recuzat, iar pentru solutionarea cererii

de recuzare, potrivit art. 98 alin. 4 din Regulamentul de ordine interioard al

mstantelor judecitoresti, aprobart prin Hotdratea nr. 387/2005 a Plenului Consiliului
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Superior al Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare, completul se
constituie prin includerea judecitorului din planificarea de permanenti.
Inspectia Judiciari a refinut ¢ primul judecitor din lista de permanenti la data

de 10.02.2011 era doamna judecitor , care a participat 1n acea 7

la sedingd de apel proprietate intelectual, iar cel de-al doilea judecitor era doamna

5

jadecitor Olteanu Laura Cristina, judecitor recuzat ( '

Doamna judecdtor Olteanu Laura Cristina a formulat cerere de abtinere,
admisd prin incheierea de sedintd din data de 10.02.2011 de completul de judecati

din a cdrel compunere a ficut parte doamna judecitor | , aceasta

fiind cel de-al treilea judecitor pe lista de permanenti.

Completul astfel constituit, din doamna judecator

. a solutionat cererea de recuzare a doamnet judecitor

, in sensul respingerii.

Dupi solugionarea cererit de recuzare la data de 10.02.2011, completul

compus din doamnele judecitor : , B 4
solutionat cererea de recuzare a membnlor completului de judecatd in sensul
: —

respingerii ca neintemeiatd, cauza fiind restituitd acestui complet pentru solutionarea
cererti de recuzare a completulu

Dosarul ~_avind ca obiect-plingere impottiva incheierii de

carte funciati, a fost Inregistrat pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia 2 V-a civild la
data de 30.08.2010, fiind repartizat automat in sistem informatic ,,ECRIS”
completului de judecati _ format din domnii judecitori - o

S

) $1 a primit termen de judecati la data de 04.10.2011.

Prin incheierea din data de 30.11.2010, instanta in aceeasi compunere, a admis

cererea de preschimbare a termenului de judecatd, stabilind termen la data de
08.02.2011.

La termenul astfel stabilit, instana a calificat drept apel calea de atac formulati,
compunerea completului fiind stabiliti potrivit dispozigilor art. 99 alin.3 din
Regulamentul de ordine interioard al instangelor judecitoresti, aprobat prin Hotdrirea

ar. 387/2005 a Plenuhui Consilinlui Superior al Magistraturii, cu modificisle g
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completirile ulterioare, din domnii judecitor : . prin

Hotirirea Colegiului de Conducere )

La acelasi termen, apelanta, prin avocat a invocat exceptia nelegalei compunert
a completului de judecats, solutionati in sensul respingerii ca neintemeiate, dupi care,
completul de judecati a fost recuzat.

Cauza a fost inaintatd la completul . doamnele judecitor

s1 - prin Hotirarea Colegiului dc Conducere nr, h
La data de 10.02, 2011, petenta -a formulat cerere
de recuzare si impotriva doamnei judecitor . Invocind existenfa unui

mteres direct sau indirect in soluionarea cauzei,
Prin incheietea din data de 10.02.2011 a fost respinsd ca inadmisibili cererea

de recuzare a doamnei judecitor st ca neintemeiatd cererea de recuzare

2 doamnelor judecitor , cauza find inaintati

completului de judecati

[ —

In concluzie, repartizarea dosarclor nr, , nr.

nr. s1 s-a fécut cu respectarea dispozigilor legale

privind repartizarea aleatorie dm Regulamentul de ordine interioari al instantelot
judecitoresti, aprobat prin Hotirirea nr. 387 /2005 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare, iar solutionarea incidentelor
procedurale referitoate la compunerea completului de judecati, s-a ficut conform art.
98 din acelasi act normativ,

De asemenea, compunerea completelor de judecati a fost stabiliti potrivit
planificirii sedingelor de judecatd si planificirii de permanentd, aprobate prin hotirir
ale Colegiului de conducere al Tribunalului Bucurest, iar modificirile intetvenite in
compunerea completulut de judecati a fost realizati cu aptobatea Colegiului de
conducere, potrivit art. 22 alin. 2 litc si d din Regulamentul de ordine interioars al
stangelor judecitoresti, aprobat prin Hotirdrea nr. 387/2005 a Plenului Constlinlui
Superior al Magistraturii, cu modificitile si completdrile ulterioare.

fn ceca ce priveste prezenta judecitorilor numiti in cadrul Tribunalului Tifov la

solutionarea cavzelor inregistrate pe rolu Tribunalului Bucurest, verificinle efectuate
th : f $
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de Inspectia Judiciari au relevat ci in anexa nr.1 lit. B din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicati, cu modificatile si completarile ulterioare, figureazi
ca instantd Tribunalul Ifov, cu sediul in orasul Buftea.

Potrivit art, 142 alin. (4) din Legea 304/2004 ptivind organizarea judiciari,
republicatd, cu modificirile 3i completirile ulterioate, pani la inceperea functiondrii
Tribunalului Tifov, cauzele de competenta acestuia se solufioneazi de Ttibunalul
Bucuresti.

De asemenea, in Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietiti
$i justiiei, precum si unele misuri adiacente, la art, T pct. 84 alin (4) din Titlul XVT se
prevede cd, pini la inceperea funcrionitii Tribunalului lifov, cauzele de competenta

acestora se solutioneazd de Tribunalul Bucurest .

Numirul de posturi de judecitor din statul de functii si de personal al
Tribunalului Tlfov, inigal aprobat prin ordin al ministrului justifiet, a fost de 9 posturi,
iar ulterior, la solicitarea Ministerului Justgiel, prin Hotirdrea nt.146,/2010 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, s-a acordat avizul conform pentru suplimentarea
statului de functii cu 12 posturi de judecitor si prin Ordin al Ministeului Justigiel s-a
dispus suplimentarea respectivi.

Situafia actuald a posturilor de judecitor la Tribunalul Hfov se prezinti astfel:
21 de posturi de judecitor previzute in schemd, din care 18 posturi sunt ocupate, iar
3 posturi sunt vacante (aferente unor functii de conducere).

Prin Hotirarile nr.546/2009 si nr.150/2010 ale Plenului Consiliului Superior al

Ty

Magistraturii s-a aprobat scoaterea la concurs a posturilor de judecitor existente in
statul de funcii §i de personal al instantei mengonate, stabilindu-se in cuprinsul
acestora cd judecitorii care vor fi promovafi pe aceste posturt isi vor desfisura
activitatea la Tribunalul Bucuresti, pani la punerea in functiune a Tribunalului Hfov.
fn temeiul prevederii legale mentionate, a faptului ¢i numirul cauzelor de
competenta Tribunalului Hfov contribuie la sporirea importanti a volumului de
activitate al Tribunalului Bucuresd si tinand cont de existenfa perspectivelor de
punete in functiune a Tribunalului Ifov, scoaterea la concurs a posturilor de executie

vacante de judecitor din schema Tribunaiului Tifov s-a ficur, pe de o patte, in

13/15
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vederea echilibririi incirciturii de dosare pe judecitor la Tribunalul Bucurest, far pe
de altd parte, pentra asigurarea necesarului de judecitori in scopul punerit in
functiune a Tribunalului Tifov.

Concursutile de promovare la tribunale si la curfi de apel, prin intermediul
cirora se pot ocupa posturile vacante de la aceste instange, s-au otganizat o datd pe
an. Or, in misura in care s-ar A dorit punerea in funcgiune a Tribunalului lifov intre
doud concursuri de promovare, misuri care depinde de inifiativa  Ministerului
Justitiei, acest lucru nu s-ar fi purtut realiza in lipsa judecitorilor care s3 functioneze in
cadrul acestei instante.

Repartizarea judecitorilor promovagi pe postutile de judecitor existente in

statul de functii si de personal al Tribunaluluj fov, in cadrul sectilor Tribunalul

Bucuresti, s-a realizat prin hotiriti ale Colegiului de conducere ] Tribunalul
Bucurest, conform dispoziiilor 41 alin.2 din Legea nr. 304/2004 privind otgamzarea
judiciara, republicati, cu modificrile si completirile ultetioare si art. 22 alin. 2 lit. b
din Regulamentul de ordine interioari al instanfelor judecitorest, aprobat prin
Hotirirea nr. 387/2005 a Plenului Consiliului  Supetior al Magistratusii, cu
modificirile $i completirile ulterioare.

De asemenea, compunerea completelor de judecati si schimbarea membrilor
completelor de judecats, s-a realizat pottvit dispozigiilor art. 55 alin.1 din Legea nr.
304/2004 privind organizarea judiciara, republicati, cu modificirile si completirile

ulterioare §i art. 22 alin. 2 litc si d din Regulamentul de ordine interioars al

A
‘5;\_}

instantelor judecitorest, aprobat prin Hotirirea nr. 387/2005 a Plenului Consiliuhi
Superior al Magistraturii, cu modificirile st completirile ulterioare.

Din verificirile efectuate de Inspectia judiciari, a rezultar i prezenta
judecitorilor mentionag in petifie, promovagi pe postutile de judecitor existente in
statul de functii si de personal al Tribunahului Tlfov, in cadrul completelor de judecati
din cadrul Tribunalul Bucuresti - Sectia a V-a civili, este in conformitate cu
dispozitiile legale si regulamentare.

Sustinerile din sesizarea formulati de apdritorul

. au ficut obiecral unor articole de presd, care au mediatizat asa-zisele aspecte

11713

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 1418 sector 6
Web: www.esm1909 ro




privind nerespectarea dispozitiilor legale si regulamentare referitoare la repartizarea
aleatotie a cauzelor la Tribunalul Bucuresti, precum si prezenta doamnelor judecitor
Olteanu Laura Cristina si Tvan Stela Florentina in cadrul completelor investite cu
solufionarea cauzelor de competenfa Tribunalului Bucuresti, sugerind faptul ¢4,

dosarele sunt repartizate in functia de importanti si interese.

Astfel, in articolele postate pe hip:// mobile.agerpres.ro i pe www.lujuro se
mai precizeazi urmitoarele: faptul ¢i doamna magistrat Olteanu Laura s1 doamna
magistrat Ivan Stela au fost mutate la Tribunalul Ilifov, dupi care au inlocuit vechile
complete si au intrat in dosarele noastre, desfide orice reguld de statisticd si logic i
demonstreazd ci In prezent Justigia este manipulati iar unele decizii judecitoresti se
mai dau la comanda”. In continuare, se face referire la necesitatea eliminirii LACESIor
anomalii specifice entititilor dominate de mafie sau conduse de crima otganizatd”.

In articolul intitulat

- Curtea de Contuti va sesiza Parchetul, ” publicat pe site-ul www.puterea.to,
s¢ susfine cid anumite persoanc recrutate §1 care ocupd pozifi de magistrat”
determini solugia in litigii de interes. , In dosarele in care se doreste pronuntarea unei
anumite solutii, se cunoagte si se determini, fie de la inceput, de la repartizarea asa-
zisd aleatorie a dosarului, fie de pe parcurs, prin schimbarea componentei
completului care intri in dosat, magistratul/magistratii care urmeazi si pronunte
solutia.

Potrivit art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, tepublicati, cu modificirile si completirile ultetioare, si art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificitile §i completirile ulterioare, Consiliul Superior al Magistraturii apiri
judecitoril i procurorii impottiva oricirui act care le-ar putea afecta independenta
sau impartialitatea sau ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenca, Consiliul
Supetior al Magistraturii apiri reputagia profesionali a judecitorilor si procurorilor,
ceca ce este in deplind concordangi cu prevederile art. 8 si art. 10 din Conventia
Europeani a Drepturilor Omului, care consacri protecfia reputatiei sau a drepturilor

altei persoane, precum si garantarea autoritdgi si impargialitdgi puterii judiciare.
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Dreptul la reputatie figureazid printre drepturile garantate de art. 8 din
Conventia Huropeani a Drepturilor Omului, ca clement esengial al dreptului la
tespectarea viefi private. Reputatia profesionald este o consecinfi a integritifi
profesionale st morale de care trebute si dea dovadi fiecare judecidtor, aceasta
aflandu-se in strinsd legiturd cu independenta, impargalitatea $1 integritatea pe cate
trebule si le manifeste fiecare judecitor In exercitarea profesier. Reputatia
profesionali conferd magistratului credibilitate §i sigurangd in exercitarea profesie,
autotitate In examinarea opinillor, cu precidere a celor profesionale si totodati,
teprezintd pirerea pe care magistratul o creeazi in constiinga colectivd despre modul
in care Isi exercitd profesia.

Aspectele semnalate in articolele de presd, expuse mai sus, au un caractet

incriminator la adresa judecitorilor si se referd, in esentd, la faprul ci sistemul

informatic Ectis este manipulat, iar cauzele in care . . - este

parte, sunt atribuite spre solutionate doamnelor judecitor Taura Olteanu Cristina §i
Ivan Stela Flotentina, intr-o manieri nelegald, in functie de importanfa si interesele
din dosare.

In urma verificitilor realizate nu au fost constatate incilcdri ale disporitiilor
regulamentare privind repartizarea aleatorie a cauzelor si solufionarea incidentelor
procedurale §i nici nu s-au conturat indicii privind sivirsirea de citre judecdtorii
implicati, a vreunei abateri disciplinare previzute de art. 99 din Legea nr.

303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati cu modificirile

si completirile ulterioare, sau a normelor de deontologie profestonald.

Prin prezentarea unei situatii nereale in cadrul articolelor publicate in presd,
chiar daci se mentioneazi sursa informatiilor ca fiind apiritorul uneia dintre pérti, se
induce in constiinta opiniei publice ideea ci doamnele judecitor Laura Olteanu
Cristina si Ivan Stela Florentina isi exerciti in mod abuziv functia si se sugereaz4 lipsa
de imparfialitate a judecitodlor investifi cu solufionarea dosatelor, in care

s eoperngt

Z8te parte.

Articolele de presi, prin continutul lor concret, prezintd date nercale ce sunt

de naturid a exercita presiune asupra judecitorlor §i de a crea suspiciuni cu privire la
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independenta, impargalitatea $1 integritatea pe care trebuic si le manifeste fiecare
judecitor in exercitarea profesiei.

Prezentarea in aceasti maniers a faptelor, creeazi o imagine 51 0 perceptie
publici negativd asupra judecitorilor mengionafi, ceea ce, in mod evident se reflects
in mod direct in activitatea profesionald si le afecteazi autoriratea de care acestia ar
trebui sd se bucure 1n exetcitarea functiei de judecitor.

Conventia Europeani a Drepturilor Omului garanteazi dreptul presei de a
informa publicul, cit si dreptul publicului de a fi informat intr-un mod corect s1
adecvat. Exercitarea dreptului la libera exptimare de citre jurnalisti presupune in
egald misurd obligatii s responsabilititi. Tn acest sens, jurnalistii sunt datori si
actioneze cu buni — credingi pentru furnizarea de informatii fn concordanti cu etica
jurnalistici.

Conform articolelor 1, 2, 3 si 5 din Codul deontologic al jurnalistului adoptat
de Clubul Romin de Presd, ziaristul are obligatia de a relata adevirul, indiferent de
consecintele pe care le-ar avea asupra sa, obligatie care decurge din dreptul
constitufional al publicului de a fi corect informat. Ziaristul poate da publicitigi
informatiile pe care le-a verificat de reguld din cel putin doud surse credibile.

Prezentatea unor date bazate pe simple speculagii §i pe sustinerile
neverosimile ale unor persoane interesate in solufionarea cauzelor inregistrate pe
rolul instantelor, in legituri cu presupuse manipuliri ale sisternului informatic
ECRIS, in cuprinsul unor artcole de presd, sunt de naturd a aduce atingere reputatiei
profesionale a doamneclor judecitor Olteanu Laura Cristina st Ivan Stela Florentina si
sd creeze suspiciuni cu privire la independenta sau impartialitatea acestora.

De asemenea, prezentarea distorsionats a activitigti sistemului judiciar este de
naturd s afecteze prestigiul justitier,

Fagd de cele expuse, considerind ¢4 sunt indeplinite condifiile previzute de
dispozitiile art. 30 alin.(2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare,

Prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1. Admiterea cererilor de aplrare a independentei, impargialitigi si
reputatiei profesionale formulate de doamnele judecitor OLTEANU LAURA
CRISTINA si IVAN STFLA FLORENTINA, judecitori la Tribunalul Tifov, care Is1
desfisoard activitatea in cadrul Tribunalul Bucuresti ~ Sectia a V-2 civild.

Art. 2. Emiterea unui comunicat de presi de citre Biroul de Informare Publici
si Relatii cu Mass Media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturit.

Art.3. Transmiterea unui rispuns petentelor in sensul concluziilor notet
Inspectiel Judiciare.

Art. 4. Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare.
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