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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU ]UDEC?\TORI
HOTARARE nr. 293
din 19 Aprilie 2011

Prin Nota nr. 651/2715/1154/2011 a Directien resurse umane si organizare a fost
inaintati contestatia domnului Buz Adrdan Daniel, judecitor la Judecidtona Zaliu,
impotriva Hotirardi nr.19/12.04.2011 a Comisiei de organizare a concursului de
promovare a judecitorilor si procurorilor in functii de executie, organizat la data de 08
mai 2011,

In motivarea contestatiet sale, domnul judecitor Buz Adrian Daniel a ariitat ci
pand in momentul prezent a acumulat circa 10 ani de activitate in funcpile juridice
apreciind  totodatd faptul cd, Consilil Superior al Magistraturii, ca autoritate
administrativi autonomd, are obligatia de a respecta principiul priorititii dreprului
comunitar reglementat de art. 148 alin. 2, coroborat cu art. 20 alin 2 din Constitutia
Romaniei, republicatd, precum si din prevederile art. 21 alin. 2 din Legea nr. 554/2004,
maodificatd”.

De asemenea, domnul judecitor mai precizeazd c4, prevederile art. 14 din
Conventia Baropeand a Deepturilor Omului si Protocolul 12 la aceasti Conventle {care
interzic discrimindrile), primeazi fagi de dreptul intern i genereazi inaplicabilitatea
acestuta din urmd, in misura in care este contrar Conventiel. Mengonand faptul ci
»spirttul Decizier Curtit Constituponale nr.785 din 12 mai 2009 este de a uniformiza
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dreprul de promovare al magistragilor care in trecut au prestat diverse forme de activitate
juridicd in sensul asimilin vechimil §i nicidecum de a suprima pentru toate categosiile
asimilarea respectiver vechimt.”

Totodatd, domnul judecitor Buz Adran Daniel face referire in cuprinsul
contestagier st la dispozititle art. 86 din Legea nr. 303/2004 republicatd, cu modificirile si
completinle ulterioare, acestea fiind mseparabil legate de prevederie art.1 si ale art, 44
alin 1 lit. a, in opimia domniei sale.

Solutionand contestagia formulatd in termen legal de dommnul judecitor Buz
Adrian Daniel, Sectia pentru judecitori retine urmitoarele:

Prin Hotardrea nr. 19/12.042011, Comisia de organizare a concursului
promovare a judecirorilor si procurorlor in functil de executie, organizar la data de 08
mai 2011, constituird in baza Hotirirdi Plenului nr. 153/17.03.2011, a respins cererea
domnulut judecitor Buz Adrian Daniel de inscriere la concursul promovare a
judecitorilor si procurorilor in functii de executie, intrucit nu este indepliniti conditia
previzutd de art. 44 alin 1 lit. a din Legea nr.303/2004 republicati, modificati si
completatd, privind vechimea minimi necesari pentru participatea la concursul de
promovare a fudecitorilor si procurosilor in functi de executie.

Analizand contestata formulatd, Secgia pentru judecitori regine ci domnul
judecitor Buz Adnan Daniel a indeplinit funcgta de avocat pe o perioada de 3 ant, 5 lun,
ulterior fiind numit ca judecitor la data de 01.07.2008, avind o vechime de 2 ani, 11 luni
in functia de judeciror.

Potrivit art. 44 alin2 din Legea nr.303/2004, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, la vechimea necesard pentru participarea la concursul de
promovare in functii de executie la instantele si parchetele ierarhic superioare, se ia in
calcul si perioada in care judecitoral sau procurorul a exercitat profesia de avocat.

Prevederea art. 44 alin.2 din Legea nr.303/2004 a fost declarati neconstitugionald
ptin Decizia Curtii Constitufionale nr.785 din 12 mai 2009, publicati in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr.404 din data de 15 iunie 2009, intrucit s-a apreciat ci

incalcd art.16 din Constitutie.
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Conform art.147 alin.l din Constituia  Romanie, Ldispozitile din legile st
ordonantele in wvigoare, precum si cele din regulamente, constatate ca fiind
neconstitutionale, i1 inceteazd efectele juridice la 45 de zile de la publicarea deciziel
Curtt Constituionale dacd, in acest interval, Parlamentul sau Guvernul, dupi caz, nu
pun de acord prevederile neconstitutionale cu dispozitiile Constitutiel. Pe durata acestui
termen, dispozitile constatate ca fiind neconstirutionale sunt suspendate de drept.”

Prin urmare, avind in vedere faptul cd termenul de 45 de zile a expirat, iar in acest
interval de timp nu a fost adoptat un act normativ in sensul punerii de acord cu
Consttuga Romaniei a dispozitiel art.44 alin2 din Legea nr.303/2004, republicati,
modificatd si completatd, aceastd dispozitie legald si-a incetat efectele juridice.

Acest punct de vedere a fost exprimat si de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii in sedinga din data de 4.03.2010.

Consecinta iIncetitii efectelor jutidice a dispozitiei art44 alin2 din Legea
nt.303/2004, republicati, este aceea ci, la vechimea necesard participirii la concursul de
promovare in functii de executie la instante si sau parchete ierarhic superioare, nu se va
lua in calcul si perioada in care judecitorul sau procurorul a exercitat profesia de avocat.

in legituri cu celelalte argumente ale domnului judecitor Buz Adrian Daniel,

Sectia a apreciat urmitoarele:

= referitor la prevederile art. 86 din Legea nr.303/2004, republicatd, s-a apreciat ¢4, din
interpretarea literard a textului invocat, acesta are in vedere notiunea de vechime in
magistraturd, iar prevederile art. 44 alin 1 reglementeazd condifia de vechime in
funcia de judecitor sau procuror impusi limitativ §i expres de lege in ceea ce priveste
promovarea intr-o functie de executie, fird a face trimitere si la dispozitiile att. 86.

» referitor la existenta unei situatii de discriminare, s-a apreciat ci domnul judecitor
Buz Adrian Daniel nu se afld in aceastd situatie, intrucirt prevederile O.G.nr.137/2000
modificatd, privind prevenirea si sancfionarea tuturor formelor de discriminare si
interpretarea constanti datd de Curtea Europeani a Drepturilor Omului articolului 14
din Conventia Europeand a Dreptutilor Omului privind interzicerea discrimindrii,
sunt in sensul ¢4, diferenta de tratament devine discriminatorie cind persoane plasate

in situatii analoage sau comparabile beneficiazd de un tratament preferential si aceasti
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distincie nu-¢i giiseste o justificare obiectivd sau rezonabid. In cauzi, au fost
verificate aceleasi conditii de inscriere pentru tog candidagi, constatandu-se, nsd, in
situatia domnulud judecitor, neindeplinitea unei condigii de participare la concurs.
Fati de considerentele expuse, in temeiul dispozigilor art. 40 lit. k din Legea
0r.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirle s1
completirile ulterioare si prevedetile art. 15 alin.6 din Regulamentul privind organizatea
si desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor si procurorilor aprobat prin

Hotirarea nr.621/2006, modificatd st completati,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respinge contestatia formulati de domnul judecitor Buz Adrian Dantel,
judecitor la Judecitoria Zaldu, impotriva Hotdradi nt. 19/12.04.2011 a Comisiet de
otganizare a concursului de promovare a judecitorilor si procurorilor in funcfii de
executie, organizat la data de 08 mat 2011,

Art.2 — Prezenta hotirire se comunicd Directier resurse umane st organizare
pentru a f1 pusd in aplicare.

Datd in Bucuresti, 1a data de 19 Apnlie 2011
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