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SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA NR. 17 J/24.11.2010

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulata de Comisia de disciplina
pentru judectori impotriva paratului M.G., judecitor in cadrul Judecdtoriei V.S.,
avand ca obiect sivarsirea abaterii disciplinare constind in exercitarea functiei
din grava neglijentd, prevazuta de art. 99 lit. h) teza a Il-a din Legea nr. 303/2004
privind statutul judectorilor si procurorilor, republicati, cu modificarile si
completarile ulterioare.

La apelul nominal, facut in sedintd publica, au raspuns comisia de
disciplina pentru judecdtori, prin reprezentanti - inspectori A.M. si M.D. si
paratul judecator M.G.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefd, dupa care,

S-a invederat Sectiei ca paratul judecitor M.G. a depus la dosarul cauzei
intAmpinare.

Sectia a procedat la ascultarea partului judecator cu privire la fapta
retinutd in sarcina sa, declaratia fiind consemnata in scris §i atasatd la dosarul
cauzel.

Avand cuvantul in probatiune, comisia de disciplind pentru judecétori, prin
reprezentant, a solicitat administrarea probei cu martorii C.C.1. si B.M..

Paratul judecator M.G., a aratat cd nu doreste administrarea altor probe si

nici nu contestd depozitiile martorilor C.C.I. si B.M. administrate in cursul
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cercetarii disciplinare.

Sectia, dupa deliberare, data fiind pozitia procesuala a péaratului judecator

M.G. exprimati cu ocazia audierii sale, precum si faptul ca acesta nu contestd
declaratiile celor doi martori, apreciaza ca nu se mai impune administrarea probei
testimoniale solicitatd de citre comisia de disciplina.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat sau exceptii de invocat, Sectia
apreciazi cauza in stare de judecati si acorda cuvantul partilor pe fond.

Avand cuvantul, reprezentantul comisiei de disciplind pentru judecatori
aratd cd, prin sesizarea adresati Consiliului Superior al Magistraturii, petitionarii
M.G., FP. si S.G. au reclamat incalcarea obligatiilor profesionale si
nerespectarea normelor de procedura de catre domnul judecdtor M.G., cu ocazia
solutionarii dosarului nr. 94/336/2005 al Judecétoriei V.S..

In ceea ce priveste starea de fapt, reprezentantul comisiei de disciplina
pentru judecitori a aritat ca, la data de 08.04.2010, a fost inregistrata pe rolul
Judecitoriei V.S. cererea de efectuare de mentiuni formulatd de cétre noul
Consiliu de administratie al Asociatiei Composesorale C.B., cerere repartizata la
completul compus din domnul judecator M.G., delegat la compartimentul
persoane juridice.

In continuare, s-a ardtat ci primul termen de judecata a fost stabilit pentru
data de 09.04.2010, cand, domnul judecitor M.G., apreciind ca se impune citarea
partilor pentru a da unele ldmuriri suplimentare cererii, a dispus amanarea cauzei
pentru data de 19.04.2010 si citarea partilor.

In consecints, grefierul de sedinta C.C.I. a emis la data de 09.04.2010,

citatii pentru data de 19.04.2010, ora 18 in loc de ora 12%, asa cum se
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dispusese prin incheierea de sedinta, ‘omi;énd sd reseteze in sistemul Ecris ora
generata automat.

Reprezentantul Comisiei de disciplind a aratat ca, aceastd omisiune a
grefierului de sedintd putea si se impunea a fi observata de catre judecitor, la
momentul verificarii procedurii de citare, cu atat mai mult cu cat potrivit art. 108
alin. (1) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecdtoresti,
judecatorii sunt obligati sa verifice modul de intocmire a lucrarilor de cétre
grefierul de sedint3, restituindu-le pe cele necorespunzatoare si dand indrumdrile
necesare pentru refacerea lor.

S-a mai aritat ca, la termenul de judecati din data de 19.04.2010, nici
domnul judecitor si nici grefierul de sedintd nu au observat ora pentru care se
realizase citarea partilor, astfel incat, in jurul orelor 15%, cererea a fost
solutionatd, minuta a fost scrisi de cdtre magistrat pe verso-ul cererii
introductive, solutia a fost inscrisi in condica de sedinta si inserata de grefierul de
sedintd in programul informatic Ecris, solutie care a putut fi vizualizata din acel
moment, pe portalul Judecétoriei V.S..

In aceeasi data, de 19.04.2010, la ora 18%, petentii s-au prezentat la sediul
instantei unde jandarmul care asigura paza instantei le-a comunicat faptul ca toate
sedintele de judecata se incheiasera.

Intamplator, in sediul instantei se afla doamna grefier B.M., care,
constatidnd neregularitatea citérii petentilor, a luat legatura cu grefierul - sef al
judecitoriei, care a sfatuit-o si il contacteze telefonic pe domnul judecator M.G..

In urma contactirii telefonice a domnului judecator, s-a refinut ca acesta i-a

transmis grefierului B.M. si comunice partilor ci, in cauza respectiva,
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pronuntarea s-a amanat pentru a doua Z1.

Ulterior, urmare a dispozitiei domnului judecator M.G., grefierul de
sedinta C.C.1. a intocmit o incheiere de aménare a pronuntarii, datatd 19.04.2010,
a efectuat modificiri corespunzitoare in aplicatia informatica Ecris, inlocuind
solutia initiald de respingere a cererii, cu aceea de aménare a pronuntarii din
19.04.2010 pentru 20.04.2010 si de asemenea, a sters minuta transcrisd in
condica de sedinti, dar, dat fiind ca modificarea era vizibila, a deschis in condica
de sedinti o noui pozitie in care a mentionat dispozitia de amanare a pronuntarii.

De asemenea, se aratd cd, desi domnul judecitor M.G. a susfinut prin
intAmpinare ci nu a dat dispozitii grefierului de sedinta sa faca aceste modificari,
aceasta situatie este infirmatd de declaratiile grefierului de sedinta aflate la filele
61 si 149 din dosarul de cercetare disciplinara.

In raport cu aceasti situatie de fapt, reprezentantul comisiei de disciplina a
aritat ci, domnul judecator M.G., in incercarea de a rectifica solutionarea cererii
inregistrate sub nr. 94/336/2005, in conditii de neindeplinire a procedurii de
citare cu partile din cauzi la termenul din 19.04.2010, a dispus grefierului de
sedinta modificarea evidentelor instantei si intocmirea unei incheieri de aménare
a pronuntirii, dupa ce se realizase inscrierea modului de solutionare a cererii atat
in condica de sedintd, cat si in evidentele informatizate, accesate gi cunoscute
deja de parti, prin utilizarea programului Ecris.

De asemenea, s-a mai retinut ¢ domnul judecdtor M.G. a modificat
minuta, in sensul trecerii ca dati a pronuntirii pe cea de 20.04.2010, in loc de
19.04.2010 si a semnat incheierea de aménare a pronuntarii si mentiunile din

condica de sedints, intocmite de grefierul de sedintd, dupad ce au fost operate
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In raport cu starea de fapt retinuta, reprezentantul Comisiei de disciplind a
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modificarile dispuse.

conchis ci sunt intrunite elementele constitutive ale abaterii disciplinare
previzute de art. 99 lit. h) teza a Il-a, concretizatd in usurinta de care a dat
dovadi paratul judecitor in a incilca dispozitii legale referitoare la necesitatea
judecirii cauzei doar in conditiile in care partile sunt legal citate, modul de
intocmire a minutei, obligatia ca solutia pronuntatd in condica de sedintd si In
sistemul informatizat Ecris si reflecte realitatea, coordonarea corespunzatoare a
activitatii grefierului de sedinta doar in strictd conformitate cu legea.

Sub aspectul urmdrilor produse, reprezentantul comisiei de disciplind a
solicitat a se retine ci au fost afectate atat drepturile procesuale ale partilor care
au fost nevoite si suporte o prelungire considerabila a procedurii judiciare, cat si
imaginea sistemului judiciar.

in final, reprezentantul comisiei de disciplind pentru judecdtori solicita
admiterea actiunii disciplinare si aplicarea uneia dintre sancfiunile prevazute de
art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicati cu modificarile §i completérile ulterioare.

Avand cuvantul, paratul judecitor M.G., a solicitat respingerea actiunii
disciplinare exercitatd impotriva sa Intrucat, in raport de situatia de fapt retinuta,
intentia sa a fost s salveze eventualele reclamatii care s-ar fi putut face impotriva
sa.

A mai precizat ci nu a avut cunostin{d ca solutia pronuntatd fusese deja
inscrisd in sistemul informatic Ecris, ci in acea zi avusese de pregitit doud

sedinte de judecatd si de asemenea cd, datoritd volumului foarte mare de munca,
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oboseala acumulatd si neglijent;a totald a grefierului de sedintd au fost cauzele
care au dus la desfasurarea ulterioara a acestui eveniment nedorit.

Sectia constatd inchise dezbaterile si refine cauza in pronuntare.
SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand, asupra actiunii disciplinare, constata urmétoarele:

Prin actiunea disciplinar inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecatori, sub
nr. 12/J/2010, comisia de disciplind pentru judecatori a solicitat Sectiei ca prin
hotdrarea pe care o va pronunta, si dispund aplicarea uneia din sanctiunile
previzute de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si
procurorilor, republicatd cu modificarile §i completarile ulterioare, paratului
M.G., judecator in cadrul Judecatoriei V.S., pentru sivérsirea abaterii disciplinare
constand in exercitarea functiei cu gravi neglijentd, prevazute de art. 99 lit. h)
teza a II-a din acelasi act normativ.

In motivarea actiunii disciplinare s-a retinut, in esenta, ci, in incercarea de
a rectifica solutionarea cererii inregistrate sub nr. 94/336/2005, paratul judecator
M.G. a dispus grefierului de sedintd modificarea evidentelor instantei si
intocmirea unei incheieri de amanare a pronuntirii, dupa ce se realizase inscrierea
modului de solutionare a cererii atdt in condica de sedintd, cét si in evidentele
informatizate, accesate §i cunoscute deja de parti, prin utilizarea programului
Ecris.

De asemenea, s-a mai retinut ci paratul judecator a modificat minuta, in

sensul trecerii ca dati a pronuntirii pe cea de 20.04.2010, in loc de 19.04.2010 si
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a semnat incheierea de amanare a pronuntirii §i mentiunile din condica de
sedinta, intocmite de grefierul de sedinta, dupi ce au fost operate modificarile
dispuse.

in drept, Comisia de disciplind pentru judecdtori gi-a intemeiat actiunea pe
dispozitiile art. 98 — 101 din legea sus-mentionata.

fn dovedirea actiunii, Comisia de disciplind a solicitat proba cu acte si
orice alte probe a cdror necesitate ar rezulta din dezbateri.

La ultimul termen de judecatd pératul judecitor a depus intimpinare (filele
18-21 din dosar nr. 15/J/2010) si a fost audiat.

Sectia pentru judecitori, analizind probele administrate in cauzi, retine
urmatoarea situatie de fapt:

La data de 08.04.2010, pe rolul Judecatoriei V.S., s-a inregistrat sub nr.
94/336/2010 cererea formulati de noul Consiliu de administratie al Asociatiei
Composesorale C.B., prin care s-a solicitat inscrierea in Registrul special al
instantei a mentiunilor privind schimbarea sediului, a componentei Consiliului de
administratie si a actului aditional al Statutului, cererea fiind repartizatd la
completul prezidat de paratul judecdtor M.G. care, prin ordinul de serviciu nr.
3/4.01.2010, era delegat la compartimentul persoane juridice.

Primul termen de judecati a fost stabilit pentru data de 09.04.2010, cand
paratul judecitor, apreciind ca se impune citarea numitilor $.T. si $.G. pentru a
da unele lamuriri suplimentare, a dispus amanarea cauzei pentru data de
19.04.2010 si citarea partilor.

in consecints, la data de 09.04.2010 grefierul de sedinta C.C.L a procedat

la emiterea citatiilor in cauza, pentru data de 19.04.2010, insa pentru ora 18%,
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deoarece a omis sa reseteze ora generatd automat in aplicatia Ecris pentru
completele obisnuite.

La termenul de judecati din data de 19.04.2010, nici paratul judecator si
nici grefierul de sedinta nu au observat ora mentionatd pe citatiile comunicate
partilor (filele 35, 36, 37 dosar nr. 210/CDJ/2010) astfel ca, in jurul orei 15",
cererea a fost solutionatd, minuta a fost scrisd de cdtre magistrat pe verso-ul
cererii introductive, solutia a fost inscrisd in condica de sedintd §i inseratd de
grefier in aplicatia Ecris la orele 15%.

In aceeasi zi, la orele 18, petentii s-au prezentat la sediul instantei, unde li
s-a comunicat de catre jandarmul care asigura paza instantei, ci toate sedintele de
judecata se incheiasera.

Doamna grefier B.M., aflati la acea ord in sediul instanfei, dupéd ce a
constatat neregularitatea citdrii celor doi petenti, i-a adus telefonic la cunostinta
paratului judecator M.G. aspecte.

Acesta i-a spus grefierului si comunice partilor ca a amanat pronuntarea
pentru a doua zi, respectiv pentru data de 20.04.2010.

In dimineata zilei de 20.04.2010, la solicitarea paratului judecitor,
grefierul de sedintd C.C. a intocmit o incheiere de amanare a pronuntdrii §i a
efectuat modificiri corespunzitoare in aplicatia informatica Ecris si in evidentele
scriptice ale Judecatoriei V.S.

[n acest sens a sters minuta transcrisi in condica de sedint3 dar, dat fiind ca
modificarea era vizibild, a deschis o noud pozitie in care a mentionat dispozifia de
amanare a pronuntdrii.

Astfel, din notele de relatii date de grefier C.C. in cursul cercetérii
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disciplinare (filele 61-63 i 154 din dosar nr. 210/CDJ/2010) rezulta c& dupa ce
paratul judecator i-a solicitat sa intocmeasci incheierea de amanare a pronuntarii
pentru data de 20.04.2010 a procedat la efectuarea mentiunilor in evidentele
scriptice ale instantei si in aplicatia Ecris, fara si solicite parerea altor persoane si
fara a aduce la cunostinta paratului judecétor despre aceste modificari.

Paratul judecator a mentinut solutia consemnatd in minuta intocmitd in data
de 19.04.2010, in continutul cireia a modificat, in mod vizibil, doar data inscrisa
initial, de ,,19 aprilie”, cu cea de ,,20 aprilie” (fila 55 - dosar nr. 210/CDJ/2010).

Referitor la modificarile pe care le prezintd minuta din dosar, parétul
judecitor M.G. a mentionat cd prin acestea a incercat sa evite eventualele
reclamatii, deoarece cunoaste ca petitionarii sunt persoane mai recalcitrante si nu
a avut intentia de a incilca legea sau drepturile procesuale ale partilor.

Impotriva acestei incheieri, domnii M.G. si $.G. au formulat recurs la data
de 22.04.2010, iar Tribunalul M., prin decizia civila nr. 683/R din 30.06.2010, a
admis recursul, a casat incheierea pronunfati de Judecitoria V.S. la data de
20.04.2010 si a trimis cauza spre rejudecare aceleiasi instante, constatand lipsa de
proceduri cu partile la termenul de judecatd din 19.04.2010.

In urma rejudecirii, prin incheierea nr. 2303 din 29.09.2010, completul de
judecatd, in compunerea ciruia a intrat domnul judecator T.H., a admis cererea de
efectuare de mentiuni cu privire la componenta Consiliului de Administratie i
sediul Asociatiei Composesorale C.B., constatdndu-se ci modificérile aduse
statutului respectivei asociatii sunt legale. Impotriva acestei hotarari a fost
declarat recurs, inregistrat pe rolul Tribunalului M. in vederea solutionarii.

Sectia apreciaza cd modalitatea in care a procedat paratul judecator care,

[}
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pentru a inlatura eroarea ‘éfect\uaté c de‘ gréﬁerul de sedinti C.C. cu ocazia
intocmirii procesului verbal de citare a petitionarilor, a modificat in continutul
minutei intocmitd in data de 19.04.2010, data inscrisa initial, de ,,19 aprilie”, cu
cea de ,,20 aprilie” nu intruneste elementele constitutive ale abaterii disciplinare
previzute de art. 99 lit. h) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd cu modificarile si completarile ulterioare, in varianta
exercitarii functiei cu grava neglijenta.

Pentru a fi angajatdi raspunderea disciplinara a judecatorului, trebuie
indeplinite cumulativ conditiile raspunderii disciplinare, care sunt aceleasi pentru
oricare din formele raspunderii juridice, si privesc calitatea de persoand parte a
unui raport de muncd, de serviciu sau de functie, existenta unei fapte ilicite,
savarsirea acesteia cu vinovatie, producerea unui rezultat daunétor si legatura de
cauzalitate dintre fapta ilicita i rezultatul daunator.

Desi se constata ci paratul judecator M.G. a modificat data pronuntarii in
continutul minutei din data de 19.04.2010, ulterior intocmirii acesteia, fapta nu a
produs consecinte negative suplimentare asupra drepturilor procesuale ale
partilor, in afara celor determinate de judecarea cauzei in conditiile in care partile
nu erau legal citate.

Astfel, demersul paratului judecdtor de a aména cu o zi pronuntarea
solutiei, nu a inlaturat lipsa de procedurd cu partile existentd pentru termenul
cand s-a retinut cauza in pronuntare. Acest aspect a fost, de altfel, constatat prin
decizia civild nr. 683/R/30.06.2010 pronuntatd de Tribunalul M., decizie prin
care s-a admis recursul declarat de petitionari impotriva incheierii pronuntate la

data de 20.04.2010 de paratul judecitor, pe care a casat-o si s-a trimis cauza spre
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rejudecare.
Potrivit art. 46 alin. (11) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior

al Magistraturii, republicatd cu modificarile i completarile ulterioare, comisia de
disciplina, dupa primirea rezultatului cercetarii disciplinare sau, dupd caz, a
rezultatului verificarilor suplimentare, in cazul in care considerd ca se justifica,
sesizeaza sectia corespunzitoare in vederea solutiondrii actiunii disciplinare.

Or, avand in vedere cele retinute anterior precum si faptul cd maniera de
lucru adoptatd de pérdtul judecitor in cauza de fata este singulard in activitatea
desfasurata de acesta de la data numirii sale in functia de judecétor i pana in
prezent, Sectia apreciazd cd situatia de fapt retinuti nu justifica exercitarea
actiunii disciplinare.

Pentru considerentele de mai sus, Sectia pentru judecatori urmeaza sa
respingd actiunea disciplinard formulatdi de comisia de disciplind pentru
judecatori impotriva paratului judecator M.G..

Vizéand si dispozitiile art. 48 si 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificérile si completarile

ulterioare,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:
Respinge actiunea disciplinard formulatd de comisia de disciplind pentru

judecatori Impotriva domnului M.G. — judecétor la Judecétoria V.S..

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de
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9 judecdtori al Inaltei Curti de Casatie si Justiﬁe.
Pronuntat3 in sedinta publica.

Definitivi, in termenul de exercitare a ciii de atac a recursului.
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