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Prin memoriul odresat Consiliului Superior al Magistraturii doamna Cuc Raluca,
judecitor la Tribunalul Bihor — Sectia penald, a solicitat Constliului Superior al Magistraturii =i
it apere reputatia profesionald cu privire la faptul i, dupd ce a dispus o sentintd de restituire a
unei couze la parchet, procurorul Miu Miticd, care a dispus trimiterea in judecati, a chemat pe
unii dintre inculpati solicitindu-le si formuleze denung impotriva ei, deoarece i-au fost ofenti 51
acceplati bani, in schimbul solutici date, sugerindu-lc ci in acest mod ar putea si-§ recupereze
sumcle platte.

Doamna jucecitor considerd ci, maniera in care procuronul a procedat in cauzd precum 5
faptul ¢3 indemnurilc sale au fost adresate inculpatilor in prezenta apératorilor alesi a1 accstora
carc fac parte din acelagi cerc profesional, i-au incilcat independenta i demmitatca s ca
magistrat, aducindu-se prejudicii imaginii justitied in ansamblu.

In motivarea cererii de apdrare a reputatici profesionale, magistratul @ mai aritat cd
motivul restituinii cauzed l-a constituit faptul cd urmdrirea penald a fost efectuatd de un organ
necompetent material §i a dispus trmiterea cauzei la organul competent, in spefi Dircctia de
investigare a infracpiunilor de eriminalitate organizata si terorism.

Din nota Inspectiei Judiciare nr. 2437/162/510/2006, rezultd ci, la data de 16.06.2005
procurorul Miu Miticd a procedat la aducerea la cunogtinga inculpatilor a faptelor pentru care
urmeazd sd se dispund trimiterea in judecald, precum 5 a celor ce a fi disjunse in
vederea continudni cercetinlor $1, cu aceeagi ocazie le-a solicital date cu privire la realitatea
informatitlor furmizate de acegtia in legiturd cu o presupusd dare de mit3, de 2.000.000.000 =i,
pentru ca ce1 6 inculpal arcstati in cauzd 53 fie pus in hbcrtate.

Totodatd, le-a adus la cunogtingd aspectul ci, in situatia in care datele sunt reale, trebuie
si formuleze un denuny la Departamentul National Anticoruptic, 2vind avantajul recuperini



sumei de bani. In nota Inspectiei Judiciare se mai aratd ¢i procurorul Miu Mitici a formulat doud
sesizari la Parchetul National Anticoruptie In legiturd cu aceste aspecte 5i nu a facut relerire la
Judecitorul Cuc Raluca sau la un alt judecator in mod direct.

Reputatia profesionald este o consecintd a modului in care un judecitor san procuror isi
exercitd funclia $i este strins legatii de independenta, impartialitatea si integritatea pe care acestia
trebuie 3 le manifeste Tn exercitarea profesied, far cu privire la prezenta sesizare verificlrile nu
au confirmat ¢d, prin discutia dintre procurorul Miu Miticd si inculpati reputatia profesional a
Judecitorulul Cuc Raluca a fost afectatd, Chiar dacd discufia dintre procuror gi inculpati in
prezenta apiritorilor s-ar §i purtat astfel cum se aratd de cdtre petitionard in memeoriul adresat
Consihivlel Superior al Magistratuedi, aceasta nu a avut caracter de notorietate, notorictatea
nefiind imputabild procurorului, find realizati eventual de apiiriiter 5t inculpati,

Pentru motivele expuse anterior cererea de apérare a reputatici profesionale formulati de
doamna judecator Cue Raluca urmeaza a fi respinsa.

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE:

.-’!Lrt.ln Respinge cererea de apdrare a reputatici profesionale formulati de doamna Cuc
Raluca, judecitor la Tribunalul Biher.

Art.2-  Prezenta hotirire se comunied Inspectiei Judiciare si doamnei Cuc Raluca,
Judecitor la Tribunalul Bihor,

Datii in Bucurest, la data de 13 aprilic 2006.
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