ste garantul independented justiped” {art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicar)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 1141

din 11 Noiembrie 2010
Prin rezolugia inregistrati sub numirul 211/CDJ/27258/1 154/2010, dupd

efectuarea cercetirii prealabile de citre Inspectia judiciard - Servicwul de inspectie
judiciard pentru judecitori, urmare a sesizirii formulate de citre petitionarul Midtelu
Adrian Marin, prin care acesta invoca faptul ci domnul judecitor Oprea Marin,
judecitor in cadrul Sectiei civile a Judecitoriei Craiova a sivirsit fapte si acte de corupgie
in exercitarea profesiei de magistrat si solicita sancgionarea judecitorulul pentru faptul ci
a judecat cu viditi rea vointi si evidenti pirtinite cauza ce face obiectul dosarulut
nr.17546,/215/2009 al Judecitoriei Craiova, Comisia de disciplind pentru judecitoria
dispus, in conformitate cu prevederile art. 46 alin.12 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirle si completirile ulterioare,
clasarea cauzei fafi de domnul judecitor Oprea Marin din cadrul Judecitoriei Craiova,
sub aspectul abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit.a) si h) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile 51 completirile
ulterioare.

Totodatd, prin aceeasi rezoluge, in temeiul prevederilor art. 361 alin.l din
Regulamentul de organizare si funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat
prin Hotdrirea nr. 326/2005 a Plenului acestei institugii $i modificat prin Hotdrarea

nr.564/2008 a Consiliului, s-a dispus sesizatea Sectiei pentru judecdtori a Consiliului
17
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Superior al Magistraturii, pentru a se stabili dacd a existat o incilcare, din partea
domnului judecitor Oprea Marin, 2 normelor de conduitd previzute de art.10 cu referire
la art.9 alin.(1) si {2) din Codul deontologic al fudecitotilor si procuredlor, aprobat prin
Hotirirea nr.328,/2005 a Consiliului Superior al Magistraturii.

Secia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistratutii, constatind ci au
fost respectate dispozitiile art. 36" alin.(3), (4) 51 (6) din Regulamentul de organizare si
funtionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirirea nr. 326/2005,
cu modificitile si completirile ulterioate, referitoare la comunicarea actului de sesizare,
obligativitatea incunostingirii si termenul de incunostinfare, cu privire la sesizarea
Comisiei de disciplind pentru judecitori nr. 211/CDJ/2010 refine utmdtoatele:

La data de 27 mai 2010 a fost inregistrati la Consiliul Superior al Magistraturii
sesizarea formulati de citre petifionarul Mititelu Adran Marin, prin care acesta invoca
faptul ci domnul judecitor Oprea Marin, judecitor in cadrul Sectiei civile a Judecitoriel
Craiova a sivarsit fapte si acte de coruptie in exercitarea profesiei de magistrat si solicita

sancionarea judecitorului pentru faptul ¢ a judecat cu viditd rea voinfd i evidentd

e

pittinire cauza ce face obiectul dosarului nr. J Judecitorie1 Craiova.

Tn cuptinsul sesizdrii s-a aritat ci domnul judecitor Oprea Matin a solufionat
dosarul nr.17546/215/2009 al Judecitoriei Craiova, in care petentul are calitatea de
parat, in conditiile in care reclamangii sunt persoane cu care judecitorul si sofia acestuia,
Oprea Mioara, au strinse legituri de prietenie si de colaborare.

Totodati, in cuprinsul sesizirii s-a aritat de cdtre petitionar cd, sofia domnului
judecitor Oprea Marin este avocat in cadrul Baroului Dolj unde activeazd ca avocat i

] T e, .
reclamanta L si ci acestea au fost colege in cadrul aceluiagi birou

s R— J

de avocaturd, respectiv Cabinetul individual de avocaturi 4 —

S

Petitionarul a precizat ci domnul judecitor Oprea Marin a participat pentru prima
dati la solutionarea dosarului nr.17546/215/2009 al Judecitodei Craiova la data de 13
mai 2010, ci nu cunostea dosarul, dar ci a respins cererile de améinare formulate de

avocatul ales al paraglor, incdlcandu-le dreptul la apdrare.

Adresa: Bucurest, Calea Plevnet 1418 sector 6
Web: www.csm1909%.00



Sesizarea formulati de citre petifionarul Mitteln Adran a fost inregistratd Ia
Inspectia Judiciari, Serviciul de Inspecfie judiciard pentru judeciton, sub nr
1499/1]/159/51]/2010.

Cu privire la aspectele semnalate in cuprinsul sesizdrii au fost efectuate verificiri
preliminare de citre Inspecia Judiciard, iar la data de 03 septembrie 2010 lucrarea a fost
inaintaii Comisiel de disciplind pentru judecitori, fiind inregistratd sub numérul
211/CDJ/2010.

Analizind sesizarea Comisiei de disciplind pentru judecitor, Secfia pentru

judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

La data de 14.07.2009, sub nr. 17546/215/2009 a_fost inre ‘Im}:éwpuo%

Judecitotiei Craiova acfiunea formulatd de z:eciamant;n

P m\\ [ w
¥ - §

! ., in contradictoriu cu parag Mititelu Adnan,z’ )
el ) RS o Mw

i

 Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliardi Dolj si Primiria Municipiulut
A

Cralova, avand ca obiect rectificare carte funciari.

T e

in acest dosar, la termenul din 12.01.2010, doamna avocak\}j !, sofia
domnului judecitor Oprea Marin, a depus delegatie de substituire pentru avocatul ales al

reclamanglor. Din compunerea completuiui de judecatd, la termenul din 12.01.2010, a

]

tacut parte domnul udecator i o o
La termenul din data de 13.05.2010, intrucit titularul completului de judecats,

fr—" R

doamna judecitor | nu se afla in instanti, domnul judecitor Optea
Marin, a fost desemnat si asigure permanenta §i a intrat in compunerea acestui complet
de judecati. In acest sens a fost incheiat un proces - verbal din care rezultdi motivul

absentei titularului de complet s inlocuirea sa cu domnul judecitor Oprea Marin.

eeemserm e T T
La termenul din 13.05.2010 para;n{ au lipsit.
M‘N ““»-—u— el
Domnul avocat ; W,J , care de asemenea a absentat a depus la dosar

doud cereri, una depusi la dosar pe data de 12.05.2010 prin care se solicita amanarea
cauzel intrucit nu se putea prezenta in instand fiind la Tribunalul Brasov, iar alta, depusi
la dosar pe data de 13.05.2010, prin care solicita sd se ia act de retragerea sa din cauzd,

avind in vedere rezilierea contractului de asistentd juridicd cu pardtii, solicitind totodatd
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si acordarea unui nou termen de judecatd pentru 4 da posibilitatea parafilor sa-51 angajeze

un alt apdritor.
Completal de judecatd de la acel termen, in compunerea ciruia a intrat domaul

judecitor Oprea Marin, a resping motivat cererile de amdnare forrulate de apititorul

petentului, aritind cd nu au fost prezentate acte care si dovedeascd imposibilitatea de

prezentare §i a refinut cauza in pronunfare. De asemenea, a apreciat ci paratilor Mititelu
nu li s-a incilcat dreptul la apirare intrucdt acegtia au avut cunostingd de termenul

acordat, avind astfel posibilitatea de a formula apiririle necesare si de a se prezenta i

solicita termen in vederea angajini unui alt apdritor.

T

La acest termen, in nume propnu si in calitate de apiriror al reclamantului, f
\N"»-.J

/« \ e
kS

_a rdspuns doamna avocat
b ™
Prin sentinta civili nr. 8626/13.05.2010 pronuntati de Judecitotia Craiova a fost

L - o
admisi cererea formulatd de reclamantu
i P

impotriva paragilor, s-a constatat inexistenta dreptului de proprietate al pﬁrﬁﬁc; asupra
imobilului de 750 mp, s-a constatat nulitatea absoluti parfiald a contractului de tranzactie
nr.6638/1.09.2004 si s-a dispus rectificarea cirfii funciare nr.49223 a Municipiahu
Craiova.

Comisia de disciplind pentru judecitoti a refinut ¢ in perioada de referingd
(siptimina 10-14 mai 2010) domnul judecitor a ticut parte din completul al cdrui titular
este in sedinfa din 10 mai 2010, avind pe rol un numir de 47 de cauze, iar la data de
13.05.2010 a participat, in calitate de judecitor desemnat si asigure permanenta, in

. . . m ,_A.—mw‘“‘“’?
sedinta completului CF10, al cirui titular era doamna judecfitoﬁm , pe rol

aflindu-se pentru acel termen alte 47 de dosare. T
Domnul judecitor Oprea Marin nu a ficut parte din comrp\ELCFiO la termenul
-
la care reclamangi au fost reprezentagi de doamna avoczzt , el find
desemnat si inlocuiascd presedintele completulut la un alt termen (;iteﬁgﬂ - conform
procesului verbal din 13.05.2010 — titularul acelui complet fiind la un seminar desfisurat
in localitatea Giroc.

La fg&zﬂnﬁmﬁ de udecata la care domnul judecitor Oprea Marin a dispus misusl in

dosanal al Judecitoriei Craiova, sofia acestuia nu a pus concluzil in
R e w
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cauzi, participarea sa la sedinfa de judecard din 12.01.2010 find pur accidentald, intre

aceasta si pardf neexistind un contract de asistenfi juridicd, ¢i doar un acord de
substituire 2 avocatului ales.

Domnul judecitor a ardtat ca nu a observat 1a nomentul in care a solutionat cauza
delegatia de substituire depusi de sofia sa pentru termenul din data de 12.01.2010.

Totodats, domnul judecitor a precizat faprul cd relagiile cu sofia sa sunt
deteriorate.

Inspectia Judiciard, cu ocazia verificirilor efectuate, a constatat c¢i la data de
30.08.2010 aﬂfest inregistratd pe rolul Judecitoriet Craiova, sub numirul

[ ——

( ﬁwj cererea formulatd de doamnal ! prin cate aceasta solicitd
desfacerea cisitoriei, cauzi cu termen de judecati la data de 21.09.201 0.

in conformitate cu dispozigile art. 124 alin.3 din Constitugie, judecdtorii sunt
independenti i se supun numat legii.

fn dezvoltarea acestui principiu fundamental, s-a previzut in art.2 alin.3 din Legea
nr. 303/2004 privind statatul judecdrorilor i procurorilot, republicatd, cu modificinle §i
completirile ulterioare, ci judecitorii sunt independenti, se supun numai legii §i trebuie
sd fie impargalt.

Potrivit dispoz. art. 9 alin.1 din acelasi cod:”Judecitorii si procurorii trebuie si fie
impartiali in indeplinirea atributiilor profesionale, fiind obligati s decidd in mod obiectiv,
liberi de orice influente”.

Conform art. 9 alin.2 din Codul Deontologic:”Judecitorii i procurorii trebuie si
se abtini de la orice comportament, act sau manifestare de naturd si altereze increderea
in impartialitatea lor”.

Totodatd, in cuptinsul art. 10 din Codul deontologic se prevede ci, in caz de
incompatibilitate, judecitorii §i procurorii sunt datori s se abtind, potrivit legit.

Sectia apreciazi ci in raport cu prevederile art. 24 din Codul de proceduri civild,
in speti nu sunt aplicabile dispozitiile art. 10 din Codul deontologic al judecitorilor si
procurorilor.

Din analiza verificirilor efectuate de Inspectia Judiciari - Serviciul de inspectie

judiciari pentru judecitori rezultd ci fapta reginut in sarcina domnului judecitor Optea

5 ,-"-: 7
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Marin nu constituie o incdlcare a dispozifitlor art. 9 alin. (1) st (2) din Codul deontologic

al judecitorilor §i procurotior.

Astfel, din cuprinsul verificirlor efectuate, retese ci doamna avocat .

la termenul din 12.01.2010, a depus o delegatic de substituire 2 avocatulul reclamanglor,

Ja aceasti dati complerul fiind prezidat de domnul judecitor . >
Totodati, %ecgia retine ci participarea domnului judecitor la solufionarea

dosarulul nr. nzé " in data de 13.05.2010 a fost determinati de necesitatea

.

inlocuirii titalarului de compiet respectiv doamna j udecatoﬁ vare se afla

la un seminar desfigurat la Giroc.
Mai mult, Sectia refine ci afirmagiile domnului judecitor Oprea Marin, cd relatiile

sale cu sofia sunt deteriorate, au fost confirmate de verificirile efectuate de Inspecfia
M—M_M

P
—

judiciard, pe rolul Judecitoriel Cralova ﬁmd inregistrat dosarul nr % .
avand ca obiect cererea formulatd de doamna’, “~rin care solicitd desfacerea
) et
cisdtoriet.

Pentru considerentele aritate, Sectia apreciazi ci fapta domnului judecitor Oprea
Marin nu constituie o incilcare a dispozigiilor art. 9 alin.(1) 5i (2) din Codul deontologic
al judecitodlor §i procurorilor.

Pentru considerentele expuse, in temeiul dispozigiilot art.36° alin.3  din
Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului Superior al Magistraturii adoptat
prin Hotirirea Plenului Consiliului Supetior al Magistraturii n1.326/2005, astfel cum a
fost modificat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.564/2008,
publicat in Monitorul Oficial, Partea 1, nr.515 din 09.07.2008, Secfia va respinge sesizarea
Comisiei de disciplind pentru judecitori, privind incilcarea de citre domnul judecitor
Oprea Marin, a dispozigiilor art. 10 cu referire la dispoz. art. 9 alin.(1) 5i (2) din Codul

deontologic al judecitorilor §i procurorilor.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGI!
HOTARASTE
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Art.1. Respinge sesizarea formulati de Comisia de disciplind pentru judecitori a
Consiliulal Superior al Magistraturii ar.211/CD}/2010, impotriva domoului OPREA
MARIN, judecitor la Judecitoria Craiova, privind incilcarea dispozigilor art. 10 cu
referite la dispoz. art. 9 alin.(1) si (2) din Codul deontologic al judecitorilor §i
procuroriof.

Art.2. Prezenta hotirare se comunici domnului Optea Marin, judecdtor la
Judecitoria Craiova, Directiel resurse umane si organizate numai dupd riménerea

irevocabili, si Inspectiel Judiciare pentru adoptarea masurilor legale.

Dati in Bucuresti, la data de 11 Noiembrie 2010

Pregedinte,
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