Consifind Superior of Maopisiratorii
esie parantul indepenidenged juvigics”
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Dosar ar. 17/P2007

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA NR. 10 P

Sedinta publica din 7 decembrie 2007
Presedinte — Procuror Nicolae Dan Chiujdea
Membri - Procuror Liviu Discilescu

- Procuror Gratiana Daniela Petronela Isac

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulati de Comisia de
disciplina pentru procurori impotriva paratului-procuror V. 'R I
de la Parchetul de pe langd Judecitoria S. M- , avand ca obiect
savarsirea abaterii disciplinare constind in “nerespectarea in mod repetat si
din motive imputabile a dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cu
celeritate a cauzelor”, previzuti de art. 99 lit. (e) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

La apelul nominal ficut in sedintd publicad au raspuns Comisia de
disciplind pentru procurori, reprezentatd de inspector Ri . -~ E . si
inspector Br - D - . paratul-procuror V. - Ry -D-; personal.

Procedura de citare legal indeplinit.

S-a facut referatul cauzei de catre grefd, dupd care se invedereazi
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ngez ca s-au depus relatiile solicitate de la Pamhétu} de p langa Curtea de
Apel O: . si Directia de resurse umane si organizare din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii.

Paratul- procuror Vi - R....".. D - aratdi ci nu are chestiuni
prealabile de invocat.

Comisia de disciplina pentru procurori, prin reprezentant inspector
Balcan Daniela arati cd nu are chestiuni prealabile de invocat.

Pardtul — procuror V.-~ Re 7~ = D. - aratd ¢d nu mai are alte probe
de administrat.

Comisia de disciplina pentru judecatori, prin reprezentant inspector
Bi' Do .. 1:arata cd nu mai are alte probe de administrat,

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, sectia
constata cauza in stare de judecata gi acorda cuvantul pe fond.

Comisia de disciplind pentru procurori, prin reprezentant inspector
B 2D 77 a solicitat admiterea actiunii disciplinare fatd de Vr
R " D ., sub aspectul savarsirii abaterii disciplinare previzuta de art.
99 lit. ¢ din Legea nr.303/2004 republicata. cu modificarile si completérile
ulterioare si aplicarea sanctiunii disciplinare constdnd in avertisment”
prevazute de art. 100 lit. a din acelasi act normativ. In sustinerea actiunii
disciplinare s-a ardtat c& verificirile efectuate si probele administrate in
cauza au dovedit ca actiunea este intemeiati.

Paratul ~ procuror Vo i R. . D a solicitat respingerea actiunii

ca inadmisibila, motivat de faptul ci a fost respinsa solicitarea de revocarea
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& sa din functia de conducere pe care o de;irxé, i;..x-‘cénd in acest scns
Jurisprudenta Curtii Furopene a Drepturilor Omului, care asimileazi orice
procedura de cercetare disciplinara procedurilor de cercetare administrativa,
in subsidiar, solicita respingerea actiunii disciplinare ca neintemeiata,
aratdnd ca nu a sivarsit abaterea disciplinari constand in ,nerespectarea in
mod repetat si din motive imputabile a dispozitiilor legale privitoare la
solutionarea cu celeritate a cauzelor”, invederand Sectiel ¢d recunoaste
existenta faplei, o regreta insa legea este deficitard in ceea ce priveste
apdrarea pe care doreste sd o formuleze si anume, in definirea caracterului
imputabil al acestei fapte. In acest sens, pératul ~ procuror solicita Sectiei si
aiba in vedere cd nesolutionarea cu celeritate a dosarelor nu s-a datorat
dezinteresului ci faptului cd, datoritd unui volum mare de muncd, a intrat
intr-o situatie de blocaj din care, pentru a iesl, a fost nevoit ca timp de trei
luni, s& lucreze fard pauza. Procurorul V- - R > D a maj aritat ci
este un procuror respectat, care iubeste aceastd meserie, precizand ci, desi a
ocupat o functie de conducere s-a implicat in munca de executie, solutiondnd
dosare cu propuneri de trimitere in Judecatd si cereri de formulare a
propunerilor de arestare preventiva. In acest sens a exemplificat ¢4, in ultima
zi de lucru la Parchetul de pe langd Judecitoria S. -M.,  s-a implicat in

luarea unor masuri urgente ce au condus la prinderea, in scurt timp, al

autoritor unei talharii.

Sectia retine cauza spre solutionare.

B, Sector 6
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Deliberdnd asupra actiunii disciplinare, constata urmatoarele:

Prin actiunea disciplinara inregistrata la data de 15.05.2007 cu nr.
17/P/2007, Comisia de disciplind pentru procurori a solicitat Sectiei ca, prin
hotérdrea ce o va pronunta, sa dispuna aplicarea uneia din sanctiunile
prevazute de art.100 din Legea nr.303/2004 republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, procurorului Vo© Re - . D de la Parchetul de
pe langd Judecatoria S..:-M. pentru savarsirea abaterii disciplinare
constand in ,nerespectarea in mod repetat si din motive imputabile a
dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cu celeritate a cauzelor”,
prevazuta de art.99 lit. e din aceeasi lege.

in motivarea actiunii s-a refinut ci, la data controlului efectuat de
Inspectia judiciara, 14 martie 2007, prim procurorul V. = R- . aveain
lucru un numar de 60 cauze care §i fuseserd repartizate in perioada martie
2004-noiembrie 2005. In toate aceste cauze, organele de cercetare penald au
propus punerea in miscare a actiunii penale si trimiterea in judecatd a
inculpatilor.

Astfel, cu titlul de exemplu au fost enumerate urmatoarele dosare:

- dosarul 573/P/2004 privind pe invinuitul K- . R- .. 5.a,, cercetati

pentru infractiunca de delapidare. Cauza i-a fost repartizata procurorului la

data de 1 iunie 2004 si nu era solutionati la data controlului;
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/2004, privind pe invinuita K=~ . 2 E+ |, cercetatd

[ 1173

pentru infractiunile de inselaciune si fals intelectual. Cauza a fost repartizata

- dosaru

procurorulut la 1 iunie 2004 si nu era solutionata la data controlului,

- dosarul 1061/P/2004 privind pe invinuitul P. . = Lo~ -, cercetat
pentru infractiunea de furt calificat. Cauza i-a fost repartizata procurorului la
24.06.2004 si nu era solutionata la data controlului.

- dosarul 1304/P/2004 privind pe invinuitul Vi Ao .. cercetat
pentru infractiunea prev. de art. 97 din Legea 26/1996. Cauza i-a fost
repartizata procurorului la 01.07.2004 si nu a fost solutionatd péna la data
controlulu;

- dosarul 2668/P/2004 privind pe B. = M. 5, cercetat pentru
infractiunea de furt calificat. Cauza i-a fost repartizatd procurorului la
30.10.2004 si nu era solutionata la data controlului;

- dosarul 2632/P/2004 privind pe S© . F -, cercetat pentru
infractiunea de vatamare corporala. Cauza i-a fost repartizata procurorului la
data de 08.10.2004 si nu era solutionata la data controlului;

- dosarul 1339/P/2004 privind pe invinuitul B- - M~ cercetat
pentru comiterea infractiunii prev. de art. 77 din OUG nr. 195/2002. Cauza
i-a fost repartizatd procurorului la data de 21 iulie 2004 si nu era solutionata
la data controlului;

- dosarul 1927/P/2004 privind pe invinuitul 8 . A . .., cercetat

pentru infracfiunea de furt calificat. Caura i-a fost repartizata procurorului la

02.07.2004 s1 nu era solutionata pana la data controlului;
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- dosarul 1981/P/2004 privind pe invinuitul P~ - 1., _, cercetal pentr‘
infractiunea de furt calificat. Cauza i-a fost repartizatd procurorului la 19
iulie 2004 §i nu era solutionati la data controlului;

- d@sém% 3159/P/2004 privind pe C C-_ ., cercetat pentru
infractiunile prev. de art. 78 $i 79 din OUG nr. 195/2002. Cauza i-a fost
repartizata procurorului la 12 noiembrie 2004 §$1 nu era solutionata la data
controlulfui;

- dosarul 3292/P/2004 privind pe invinuitul A:~ L A,
cercetat pentru infractiunile prev. de art. 78 $i 79 din OUG nr. 195/2002.
Cauza i-a fost repartizatd procurorului la 03 decembric 2004 si nu era
solutionati Ia data controlului:

~ dosarul 3390/P/2004 privind pe invinuitul Bo... L. ., cercetat
pentru infractiunea prev. de art, 78 din OUG nr. 195/2002. Cauza i-a fost
repartizatd procurorului la 03 decembrie 2004 si nu era solutionati la data
controlului: _

- dosarul 3449/P/2004 privind pe invinuitul K1 G . =, cercetat
pentru infractiunea prev. de art. 1 din Legea nr. 61/1991. Cauza i-a fost
repartizati procurorului 03 decembrie 2004 $i nu era solutionatad la data
controlului;

- dosarul 780/P/2004 privind pe invinuitul B I -, cercetat pentru

infractiuni silvice. Cauza i-a fost repartizatd procurorului 31 martie 2004 si

nu era solutionata la data controlului;
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- dosarul 820/P/2004 privind pe invinuitul P:. - - ; O . , q:ercet
pentru infractiunea prev. de art. 78 din OUG nr. 195/2002. Cauza i-a fost
repartizatd procurorului la 03 august 2004 si nu era solutionatd la data
controlului;

- dosarul 2108/P/2004 privind pe invinuitul C. ~» - =M -, cercetat
pentru infractiunea de furt calificat. Cauza i-a fost repartizata procurorului la
06 august 2004 si nu era solutionata la data controlului;

- dosarul 2615/P/2004 privind pe invinuitul P. . , N _ -, cercetat
pentru infractiunea prev. de art. 78 din QUG nr. 195/2002. Cauza i-a fost
repartizatd procurorului la 08 octombrie 2004 si nu era solutionati la data
controlului;

- dosarul 2632/P/2004 privind pe invinuitul § . - F -, cercetat
pentru infractiunea ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea linistii
publice. Cauza i-a fost repartizatd procurorului la 08 octombrie 2004 si nu
era solutionatd la data controlului;

- dosarul 2846/P/2004 privind pe invinuitul V. -> B. -, cercetat
pentru infractiunea de abandon de familie. Cauza i-a fost repartizati
procurorului la 22 noiembrie2004 si nu era solutionati la data controlului;

- dosarul 641/P/2003 privind pe invinuitul € N.-_. >, cercetat
pentru infractiuni de fais. Cauza i-a fost repartizata procurorului la 01 iunie

2004 si nu era solutionati la data controlului;
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- dosarul 2672/P/2003 privind pe invinuita T M - ":? cercetatd
pentru infracjiunea de inselaciune. Cauza i-a fost repartizata procurorului la
22 octombrie 2004 si nu era solutionati la data controlului;

- dosarul 122/P/2004 privind pe invinuitul V- . K. -, cercetat
pentru infractiunea de evaziune fiscald. Cauza i-a fost repartizats
procurorului la 09 iunie 2004 si nu era solutionats la data controlului;

- dosarul 362/P/2002 privind pe invinuital No.-° . G. -~ D -,
cercetat pentru infractiunea de evaziune fiscald. Cauza i-a fost repartizata
procurorului la 19 august 2004 si nu era solutionati la data controfului:

- dosarul 873/P/2004 privind pe invinuitul V.--2 A 7.~ K ’
cercetat pentru infractiunea de furt calificat. Cauza i-a fost repartizatd
procurorului la 28 ianuarie 2004 si nu era solutionata la data controlului.

Comisia de disciplind pentru procurori a mai retinut si faptul ca prim-
procurorul mai avea in lucru si un numir de 6 dosare care ii fuseserd
repartizate in perioada februarie 2006-noiembrie 2006.

Se arata de citre comisia de disciplina pentru procurori ca elementul
constitutiv al abaterii disciplinare prevazute de art. 99 Iit. e din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, constd intr-o acfiune
sau inactiune neconforma cu indatoririle profesionale. In spetd. latura
obiectiva a abaterii disciplinare comise de procurorul V. R. D

consta in tergiversarea nejustificatd a finalizarii unui numar de 60 de cauze.

Din verificarile efectuate de comisie a reiesit ¢i nu au fost respectate

dispozitiile inscrise in articolul 261 alin.1 din Codul de procedurd penala
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care instituie bizgagia procurorulul ca in termen de cel mu%t Izile de la
primirea dosarului trimis de organul de cercetare penald si procedeze la
verificarea tucrérilor urmiririi penale $i 4 se pronunte asupra acestora.

De asemenea, a mai rezultat ca si in cazul celorlalie lucriri pentru care
legea nu prevede in mod expres un termen, solutionarea a depiisit cu mult
termenul rezonabil.

Sub aspectul laturii subiective comisia de disciplind pentru procurori a
invocat standardele de conduita profesionald impuse procurorilor de normele
legale si anume, principiul constitutional conform céruia partile au dreptul la
un proces echitabil §i la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil
precum si o serie de prevederi din Codul deontologic al judecitorilor si
procurorilor, adoptat prin Hotdrdrea nr. 328 din 24 august 2005 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, dupé cum urmeazi:

- articolul 12: , Judecitorii si procurorii sunt obligati sa-si indeplineasca cu
competenta si corectitudine indatoririle profesionale, s respecte indatoririle
Cu caracter administrativ stabilite prin legi, regulamente st ordine de
serviciu”;

- articolul 13: | Judecitorii si procurorii sunt datori si depuna diligenta
necesard in  vederea indeplinirii lucririlor repartizate, cu respectarea

termenelor legale, iar in cazul in care legea nu prevede, induntrul unor

termene rezonabile”,
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Astfel comisia refine cd, nerespectarea de citre pmarr a aes’ta
indatoriri a adus atingere principiului care consacrd infaptuirea corecta si in
bune conditiunii a actului de justitie.

in drept, Comisia de disciplind pentru procurori, si-a intemeiat
actiunea pe dispozitiile art. 98 — 101 din legea sus-mentionata.

In dovedirea actiunii, Comisia de disciplind pentru judecétori a

solicitat proba cu inscrisuri.

Judecitorul parat nu a depus intdmpinare $i a solicitat in aparare proba
cu inscrisuri si martori.

Prin incheierea din 14 noiembrie 2007, Sectia a Incuviintat proba cu
inscrisuri constidnd in: relatii ce s-au solicitat de la Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Oradea privind: volumul de activitate pe anii 2004, 2005,
2006 al procurorului V. Re - D.., defalcat pe sectorul
supravegherea urmdririi penale si sectorul urmdrire penald proprie, alte

lucrdri solutionate, dacd dosarele nesolutionate identificate de inspectia

judiciard au fost solutionate ulterior de procurorul péardt; relatii ce s-au
solicitat Directiei de resurse umane si organizare din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii cu privire la schemele de personal si fluctuatiile de
personal la Parchetul de pe langa Judecatoria Si. .-M: "= in pericada 2005-
2006. Prin aceeasi incheiere Sectia pentru procurori a respins proba cu
martori solicitati de parat.

In declaratia pe care a dat-o in fata Sectiel pentru procurori,

procurorul V. -2 R D.  a ardtat ci nu se face vinovat de savarsirea

10
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abaterii disciplinare 'revazu‘tsz de art. 99 lit. e din Legea nr. 303/2004 privind

statutul judecatorilor si procurorilor, declarand ¢ stocul de dosare
nesolutionate identificate de inspectia Judiciara provin din perioada martie
2004- noiembrie 2003, dosare pe care, cand a fost numit in functia de prim-
procuror al Parchetului de pe langa Judecitoria Sc M. ", @ hotarat cd nu ar
fi corect s le redistribuie citre ceilalti colegi, considerand ci va reusi si le
solufioneze concomitent cu exercitarea atributiilor de conducere. Procurorul
a mal ardtat ca, intr-adevir, nu a reusit sd solutioneze dosarele respective
intr-un termen rezonabil insd acest fapt nu ii este imputabil, invocand in
acest sens imprejurarea ci, la unitatea din care face parte a fost o mare
fluctuatie de personal si faptul ci, in anul 2004 2 solutionat cele mai multe
dosare din unitate, iar in anul 2005 a participat si in sedinte de judecata.

Sectia pentru procurori apreciazi ci procurorul V- R~ -~ D. .
nu se face vinovat de sivarsirea abaterii disciplinare retinuti in sarcina sa de
Comisia de disciplind pentru procurori in actiunea disciplinard, pentru
urmatoarele considerente:

Procurorului V- - 'R ~ 5D. _nuii sunt imputabile motivele care
au condus nerespectarea dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cu
celeritate a cauzelor, Sectia retinand ci acestea se datoreazi unor imprejurari
obiective.

In acest sens vin sa demonstreze probele administrate in cursyl
cercetdrii prealabile precum si cele administrate nemijlocit de Sectia pentru

procurori $i anume, relatiile comunicate de Parchetu] de pe langd Curtea de
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Apel G.~ 1si Directia de resurse umane si organizare.

Astfel, Sectia pentru procurori, retine ci procurorul part a fost in
permanentd preocupat de rezolvarea lucrarilor repartizate si sa fsi
indeplineasca cu competenta si corectitudine indatoririle profesionale, aceste
imprejurari rezultdnd din volumul de activitate al procurorului V¢ -
Re . Do pe anii 2004, 2005 si 2006. Dupd cum reiese din relatiile
comunicate de Parchetul de pe langa Curtea de Apel O-.. - , procurorul
parat si-a desfasurat activitatea, cu precidere in sectorul supravegherea
cercetdrilor penale i a solutionat in anul 2004 un numar de 668 cauze, In
anul 2005 un numar de 550 cauze iar in anul 2006 a solutionat un numar de
213 cauze, in acest an procurorul avand si atributii de conducere.

Pentru a intruni elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. e din Legea nr. 303/2004, fapta procurorului de a nu
fi respectat in mod repetat dispozitiile legale privitoare la solutionarea cu
celeritate a cauzelor, trebuie sa se fi datorat unor motive imputabile,
reprosabile acestuia.

Motivele la care legiuitorul s-a referit in aceste prevederi legale
trebuie sa fi fost generate de fapta procurorului si si fi condus, prin
continutul lor, la rezultatul vatamator ce constituie latura obiectiva a abaterii
disciplinare. Motivele care au dus, in cazul de fata la nesolutionarea cu
celeritate a cauzelor aflate in Jucru nu s-au datorat procurorului pérat ci unor

cauze obiective, ce nu au la baza dezinteresul procurorului in activitatea

desfasurata.
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aceste aspecte, Sectia pentru procurori, comparand

volumul de activitate al procurorului parat cu cel al celorlalti procurori care
si-au desfasurat activitatea la aceeasi unitate in anii 2004 st 2005, constata ci
in anul 2004 procurorul Vi-  Rc:i. - Dr . a solutionat cele mai multe
dosare §i a participat si in sedinte de judecatd, punand concluzii intr-un
numar de 100 cauze. Este de retinut si faptul ca, in anul 2005, la Parchetul
de pe langa Judecitoria Se.. -M.-. -, din cele 10 posturi de executie prevazute
2 au fost vacante iar din cei 8 procurori cu functii de executie un procuror s-
a aflat in concediu de maternitate, iar in anul 2006 unitatea si-a desfasurat
activitatea, alternativ, cu doar cinci sau sase posturi de executie ocupate.

In aceste imprejurdri, Sectia are in vedere faptul ca, la o unitate de
parchet in care schema de personal nu este completa, sarcinile sunt impartite
tuturor procurorilor, refinand in acest sens si apararile formulate de
procurorul parat in sensul ¢, in anul 2005, acesta a participat in sedinte de
judecatd o data pe sdptimani, a solutionat si propunert de arestare
preventivd, activitatea de supraveghere a cercetarilor penale si de solutionare
a cauzelor penale repartizate fiind mult ingreunata.

Sectia apreciazd ca intemeiatd §i apararea paratului referitoare la
faptul ca, la data cand a fost numit in functia de prim-procuror, avand in
vedere situatia schemei de personal si a volumului de activitate pe care 1l
aveau procurorii cu functii de executie, a apreciat ci, din punct de vedere
managerial, daca ar fi decis sa redistribuie acestora dosarele pe care le avea

in lucru, nu ar fi facut decat si le ingreuneze si mai mult activitatea. Pe de
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altd parte, situatia In care s-a gasil paratul la mamen'i efti ntr{,lui'
se datoreaza faptului ca atributiile de conducere 1 implicarea pe care a avut-
o in solutionarea cererilor urgente ce au intervenit in activitatea parchetului
(de exemplu arestdri preventive), nu i-au mai permis sd solutioneze cu
celeritate dosarele penale aflate in lueru.

In contextul celor expuse mai sus. la pronuntarea prezentei hotéarari,
Sectia retinut si faptul ¢, toate dosarele identificate de Inspectia Judiciara cu
ocazia controlului au fost solutionate pina la data de 30.03.2007 si. de
asemenea, a avut in vedere si faptul ca, procurorul V-, . R " 2D, a
fost apreciat cu calificativul ,foarte bine” la ultima evaluare, ceea ce
demonstreazi ci este un procuror preocupat de a isi indeplini cu competenta
si corectitudine indatoririle profesionale.

in concluzie, Sectia considera c¢& nu sunt intrunite, sub aspect
subiectiv, elementele abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit.e din Legea
nr.303/2004 republicata, cu modificarile $i completarile ulterioare.

Pentru considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori urmeaza sa
respingd actiunea disciplinard formulatd de Comisia de disciplind pentru
procurori impotriva procurorului Voo R~ © - Dr -, de la Parchetul de pe
langa Judechtoria S.. -M.

Viazand si dispozifiile art. 48 si art.49 alin.2 din Legea nr.317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile

ulterioare.
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Censtlinl Superior af Magisiraturii
€8t garantvd independengel Justipici”
fart. 135 alin. § din Constitugic,
repubifcati)

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea disciplinard formulati de Comisia de disciplina
pentru  procurori a Consiliului  Superior al Magistraturii  impotriva
procurorulul Ve, © Re ..l'5 D¢ |, de la Parchetul de pe langi Yudecitoria
S¢ =M. ., ca neintemeiata.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile, de la comunicare pentru parat,
la Completul de 9 judecatori al Inaltei C urti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica azi, 07 decembrie 2007.
Presedinte — Procuror Nicolae Dan Chiujdea
Membri - Procuror Gratiana Daniela Petronela Isac
Opinie separati in sensul admiterii actiunii ca intemeiati
Elementul constitutiv al acestei abateri disciplinare consta intr-o

acfiune sau inactiune neconformi cu indatoririle profesionale. Apreciez c4,

in spetd a fost dovedita latura obiectivi, si anume dezinteresul manifestat de

parét prin lipsa de acjiune.
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{ensilin] Juperior af Magistratusii
este garanind indepondered Jstitivi”
fard, 133 afin. I div Censvitugie,
repuihficatd)

Prin continutul acestei abateri disciplinare Igiitg}mi 2 voit sa
sanctioneze dezinteresul procurorului manifestat in mod repetat pentru
solufionarea Intr-un termen rezonabil a cauzelor ce i-au fost repartizate.

in spetd, latura obiectiva a abaterii disciplinare comise de procuror
constd In tergiversarea nejustificatd a finalizdrii unui numar de 60 de cauze.

Sub aspectul laturii subiective, in aprecierea vinovitiei se va porni de
la standardele de conduita profesionala impuse procurorilor de urmitoarele
texte de lege:

Articolul 12 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor
adoptat prin Hotararea nr. 328 din 24 august 2005 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii ,Judecatoril §i procurorii sunt obligati sa-si
indeplineascd cu competenta si corectitudine indatoririle profesionale, sa
respecte indatoririle cu caracter administrativ stabilite prin legi, regulamente
si ordine de serviciu”.

Articolul 13 din Codul deontologic ,Judecitorii si procurorii sunt
datori s& depuna diligenta necesard in vederea indeplinirii lucrarilor
repartizate, cu respectarea termenelor legale, iar in cazul in care legea nu
prevede, induntrul unor termene rezonabile.”

Dosarele identificate de inspectia judiciard i-au fost repartizate
procurorutur V- -=- R ' D~ in pericada 2004-2006, ceea ce denotd ci
a fost depisitd cu mult limita rezonabilitatii.

Pe de altd parte, dupd numirea In funciia de prim procuror, avea

posibilitatea sa redistribuie dosarele catre procurorii cu functii de executie,
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Consilin! Suporior af Aagistraliirii
gsie gavasial independergel justifici”
{art, 133 alin. I din Constitugic,
reprblicatd)

sustinerea ¢a aceastd decizie ar fi fost grz—:gifé éin pucf, de xede
managerial. intrucat ar fi Ingreunat activitatea celorlalii procurori neputand fi
retinutd, pentru cd, in fapt, nu a facut decét sa ingradeasca piartilor dreptul
prevazut de articolul 10 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
Judiciard: toate persoanele au dreptul la un proces echitabil si la
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil™.

Totodatd, s-a constatat c&, dimpotriva, in primele luni ale anului 2007,
prim procurorul V. (. Ri__.. - D'~ a finalizat 437 dosare cu 6l
rechizitorii, ceea ce denota ¢ avea posibilitatea si solutioneze, in conditii
normale si in termen rezonabil dosarele din anii 2004 — 2006.

Apreciez ci motivele care au dus la nesolutionarea cu celeritate a
cauzelor aflate in lucru s-au datorat procurorului parat si ii sunt imputabile
acestuia, intrucat prin lasarea in nelucrare dosarele ce i-au fost repartizate si
neluarea méisurilor de redistribuire a acestora dupi ce a fost numit in functia
de conducere, a generat rezultatul vatimitor ce constituie latura obiectivi a
abaterii disciplinare.

Pentru aceste motive apreciez ci actiunea este intemeiatad si trebuia
admisa, iar pe cale de consecintd, se impunea aplicarea uneia dintre
sanctiunile disciplinare prevazute de art. 100 din Legea nr.303/2004
republicatd. cu modificdrile si completarile ulterioare, fatad de procurorul

\e!iw + R e - : D - o fE‘

L

Membru - Pmcu;'or Liviu Diascilescu

Adresa: Bucuresty, Calea Plevaei, Nr.141B,, Sector 6
Tel /Fax:371.69.57
UWeb: www.csmi1909.ro0



Censifini Superioy of Magistraimrii
esty garanind independernial fusiifsl”
{are. 133 afin. 1 din Constitutic,
repiblicaii)

: Bucurests, Calea Plevnei, Ny 14 IR, Sector 6
Jel /Fax;311.69.57

Uieh: wnrne csm 1909 1o






