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Pe rol solutionarea actiunii disciplinare exercitate de Comisia de
disciplind pentry procurori a Consiliului Superior al Magistraturii fata de

domnul T. ¢ +4 procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria S RISTOAY

La apelul nominal facut in sedinta publicd a raspuns Comisia de
disciplind pentry procurori, reprezentata de doamna inspector T- M- o

lipsind domnul procuror T %1 - -



Procedura de citare este legal indephniia,

S-a facut referatul cauzei, invederadu-se atasarea la dosarul cauzei a
fotocopiei Decretului Presedintelui Romaniei nr.492/26.06.2007, publicat in
Monitorul Oficial nr. 290 din 03.05.2007, prin care, in temeiul prevederilor
art.94 lit ¢}, art. 100 alin {1}, art. 125 alin. {2} si ale art. 134 alin (1) din
Constitutia Romaniei, republicata, ale art.65 alin. (1} Iit 1} s1 alin {2) din Legea
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificarile i completarile ulterioare precum si ale art., 35 lit. a) din Legea
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, privind
statutul judecitorilor si  procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere Hotirarea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 134/25.08.2004, domnul T .+ I'w» procuror la Parchetul
de pe langa Judecditoria 8 . M: ., a fost eliberat din functie ca
urmare a neindeplinirii conditiei prevazute de dispozitiile art. 14 alin. (2) lit. ¢)
din Legea 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
cu meoedificarile si completirile ulterioare.

In raport cu depunerea la dosarul cauzei a Decretului Presedintelui
Roméniei nr.492/26.06.2007, publicat in Monitorul Oficial nr. 290 din
03.05.2007, de eliberare din functia de procuror a domnului T o I,
Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, din oficiu, pune
in discutia partilor exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a domnului Tv::
Teocoss.

Reprezentantul Comisiei de disciplind pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii solicita admiterea exceptiei lipsei calitatii procesuale
pasive a domnuhui Tv. e Ies | i, pe cale de consecinta, respingerea actiunii
disciplinare promovate impotriva domnului Tl 1 o,

Nemaifiind exceptii sau cereri prealabile de formulat, Sectia pentru
procurori raméne in pronuntare asupra exceptiei lipsei calitatii procesuale
pasive a domnului T-  _ L. , verificarea acestui aspect avand prioritate in

raport de orice aspecte legate de fondul cauzei.



CONSILIUL SUPFERIOR AL MAGISTRATURD

SECTIA PENTRU PROCUROR!

Deliberand asupra cauzei civile de fatd, constata urmatoarele:

Prin actiunea disciplinard inregistrata la data de 19.01.2007, Cormisia
de disciplind pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a solicitat
sanctionarea domnului Tv ool Lo, procuror la Parchetul de pe langa
Judecatoria Siui o, Mg e Ivh pentru  sévarsirea abaterilor disciplinare
prevazute de art.99 lite} si j) din Legea nr.303/2004 privind statutul
Judecatorilor i procurorilor, republicatd, cuy modificarile §i completarile
ulterioare.

In motivarea actiunii disciplinare, Comisia de disciplind pentru procurori
a aratat, pe de o parte, ci urmare sesizarii prim-procurorului Parchetului de pe
langa Judecatoria Sige. .o Me© -1 Servieiul Inspectie Judiciara pentru
Procurori a constatat ca domnul Ti:r»: % Ic. a absentat nemotivat de la
unitate un numar total de 75 ore corespondentul a 9,4 zile lucratoare, in
cursul zileior de 06, 09, 10, 11, 13, 16, 17, 18, 20, 23, 25, 26, 27 octombrie
2006, 2, 7, 8, 10, 13, 15, 16, 20, 21, 22, 23, 24, 29, 30 noiembrie 2006
respectiv 4 si 5 decembrie 2006 iar, pe de alti parte, ci in urma unor
controale operative curente efectuate in perioada 06.01.2006-24.11.2006 s-a
refinut ¢a domnul procuror T "1 -~ a tergiversat solutionarea a 153 cauze
ce i-au fost repartizate in intervalul temporal 2005 - noiembrie 2006, adoptand
solutii dupa implinirea termenelor legale sau regulamentare, in intervale de
timp cuprinse intre 2 luni s$i 1 an si 3 luni, incalcand astfe] dispozitiile art. 261
alinl din Codul de procedura penald ce instituie un termen de solutionare de
15 zile in cazul dosarelor Inaintate cu propunere de trimitere in Jjudecata, ale
art. 6 alin.1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omuhui, art. 21 alin 3 din
Constitutia Romaniei, ale art. art. 10 din Legea 304/2004 privind organizarea
Judiciara, ale art. 91 alin, ] din Legea 303/2004 privind statutul judecatorilor
$i procurorilor precum $i ale art.12 si 13 din Codul Deontologic ce consacra

dreptul oricarei persoane i, implicit, obligatia corelativa a magistratului la



judecarea intr-un termen rezonabil a2 cauzelor precum $1 standardele de
conduitd profesionala impuse procurorilor,

De asemenea, se arata ca, la data de 06, 12.2006, in evidentele domnului
procuror Tu o Ies= an fost identificate 114 dosare nesolutionate cu o
vechime cuprinsé intre 30 zile $1 5 luni, din care 22 dosare eray inregistrate cu
propunere de trimitere in judecata, realizand un coeficient de operativitate de
27,83 o /0.

In drept, Comisia de disciplina pentru procurori a invocat dispozitiile art,
98-101 din Legea 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile $1 completarile ulterioare.

In dovedirea actiunii, Comisia de disciplina pentru procurori a solicitat sa
se aibd in vedere probatoriul administrat pe parcursul cercetirii prealabile,
material care a fundamentat bropunerea de exercitare a actiunii disciplinare,
inaintata prin Nota nr. 1925/1J/23/S1P/2006.

Fata de exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a domnului Tu i lvon,
ridicata din oficiu la acest termen, Sectia pentru procurori constata ca este
Intemeiata, in raport de Decretului Presedintelui Romaniei nr.492/26.06.2007,
publicat in Monitorul Oficial nr. 290 din 03.05.2007, atasat in fotocopie la
dosarul cauzei - fila 99,prin care, in temeiul prevederilor art, 94 lit c), art. 100
alin (1), art. 125 alin. {2) si ale art. 134 alin (1) din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art.65 alin. (1) it i) si alin (2) din Legea 303/2004 privind
statutul  judecatorilor i procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare precum $i ale art. 35 lit. a) din Legea 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, privind statutul Judecdtorilor si
procurorilor, republicats, cu modificdrile $i completarile ulterioare, avand in
vedere Hotardrea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 134/25.08.2004,
domnul Tupita Ioan, procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Sighetu
Marmatiei, a fost eliberat din functie ca urmare a neindeplinirii conditiei
prevazute de dispozitiile art. 14 alin (2) lit. ¢} din Legea 303/2004 privind
statutul  judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare.



Astlel, calitatea procesucla pasivd reprezintd o conditic esentiald pentru

i";ﬂ

cd 0 persoanz sa fie parte in proces, conditie ce se apreciaza in concret, in
raport de natura litigiului dedus judecatii si trebuie sa subziste pe toata durata
procesului. Or, fata de specificul si finalitatea actiunii ce face obiectul prezentei
cauze, subiect pasiv al acestor raporturi juridice nu poate f1 decat persoana
care are calitatea cerutd de lege, in cazul de fata, cea de procuror, conditie ce
nu mai este indeplinita ca efect al eliberarii domnului Tumgd I din functia de
procuror, motiv pentru care, avand in vedere dispozitiile art. 112 alin {1} pct.3)
s1 4) din Codul de procedura civila rap. la art. 98 alin {1) din Legea 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si dispozitiile art. 137 alin. (1} din Codul de
procedura civild, urmeaza a admite exceptia lipsei calitatii procesuale pasive si,
pe cale de consecinta, intrucat cercetarea in fond a cauzei e de prisos, a
respinge actiunea disciplinard formulata ca fiind introdusi impotriva unei

persoane fard calitate procesuala pasiva.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 49 alin. (2) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat, cu

modificarile si completarile ulterioare,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a domnului Toioita Lo,
invocatd din oficiu de Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii.

Respinge actiunea disciplinara exercitatd de Comisia de disciplind pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii impotriva domnului T

I+ - cafiind introdusd impotriva unei persoane fara calitate procesuald pasiva.

5



Cu drept de recurs in termen de 15 zile de 5
de 9 judecs

tord al Inaliei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica azi, 20 iunie 2007.

Presedinte: procuror: NICOLAE DAN CHIUJDEA

Membri: procuror: Cristian Deliorga

Procuror Liviu Ddsca lescu‘:
Procuror Gratiana Isac

Secretariat: Ramona Arvintel
Cristiana Firoiu
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