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Dosar nr. 5/3/2008

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARFA NR. 10/J

Sedinta publicd din 24 septembrie 2008
Presedinte — Judecator Lidia Barbulescu
- Judeciitor Angela Hirastaganu
- Judeciitor Ana Cristina Libus
- Judeciitor Anton Pandrea
- Judecitor Dan Lupascu
- Judecitor Costel Dragut

- Judecitor Alexandrina Riadulescu

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulata de Comisia de disciplind
pentru judecdtori impotriva paratului-judecator T - Mioo o de la Judecitoria
T Moo avand ca obiect abaterea disciplinard prevazutd de art. 99 1it. h)y din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata cu
modificarile si completirile ulterioare, constand in nerespectarea normelor de
procedura din grava neglijenta.

La apelul nominal facut in sedinta publicd au raspuns reprezentantii

Comisiei de disciplind pentru judecatori — inspectorii: L oI usi RP2

L- - O~ 1siparatul-judecator T M,

t1, Calen Plevnet, 7  Sectar 6
Fax:322.62.96

Wep: www.csml908.ro
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Procedura de citar lagél ?nde;ﬁlinitéi |

S-a facut referatul cauzei de citre grefa, dupi care,

Sectia trece la ascultarea pératului judecdtor Ty ..o Mir.. cu privire la
faptele retinute in sarcina sa, declaratia acestuia fiind cosemnati §i atasatd la
dosar.

in continuare, s-a acordat cuvantul partilor cu privire la probatiune.

Comisia de disciplind pentru judecatori, prin reprezentanti, invedereaza ci
nu are alte probe de solicitat, decat cele administrate in cursul cercetarii
disciplinare.

Paratul-judecator T._ ... Mu.. a solicitat proba cu inscrisuri n
circumstantiere pentru a demonstra ca, datoritd increderii ce i se acorda, incepand
cu data de 01.09.2008 si-a dat acordul pentru a fi delegat permanent ca judecator
delegat pentru executarea pedepselor privative de libertate la Penitenciarul cu
regim inchis Ti. . . Mu:.; raport de activitate cu privire la perioada 01.09.2007 —
10.09.2008 intocmit de catre doamna presedinte Cc - ... Lo .o SLo o, din
care rezulti ci a reusit si se integreze fara dificultate in cadrul colectivului;
ordinele de serviciu nr. 59/29.07.20608, nr. 48/18.08.2008, nr. £1/12.08.2008 «i
nr. 62/18.08.2008, programarea completelor de judecatd pentru luna septembrie
2008; raport privind activitatea desfasuratd in calitate de judecator delegat la
Penitenciarul cu regim inchis T¢ - Mu:e, pentru exemplificare a depus
.modele de procese-verbale si declarafii”.

Comisia de disciplind pentru judecdtori, prin reprezentanti, avand cuvantul

pe proba cu inscrisuri solicitatd de péaratul judecator a susfinut cd nu se opune
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incuviintarii acesteia.

Sectia, constatind utild, pertinentd §i concludentd proba solicitatd, in
temeiul dispozitiilor art. 167 Cod procedurd civild a incuviintat proba cu
inscrisuri.

Paratul judecator T .~ M ~-: a depus la dosar inscrisurile mai sus
enuntate.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat sau exceptii de invocat Sectia
a constatat cauza in stare de judecati si a acordat cuvantul pe fond.

Comisia de disciplind pentru judecdtori, prin reprezentanti, a solicitat, In
temeiul art. 47 alin. 3 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd si modificats, admiterea actiunii disciplinare si
aplicarea uneia din sanctiunile disciplinare prevazute de art. 100 din Legea nr.
303/2004, pentru abaterea disciplinara prevazutd de art. 99 lit. h) teza a II-a din
Legea nr. 303/2004, constind in nerespectarea normelor de procedurd din grava
neglijentd, pentru urmétoarele motive:

A aratat ci in luna octombrie 2007, in dosarele Judecatoriei TO 2 Mro
nr. 7842/320/2007, nr. 8524/320/2007 si nr. 8525/320/2007, paritul judecdtor a
pronuntat solutia in sala de judecatd, imediat dupa acordarea cuvantului la
dezbateri, fira a delibera in secret gi fard a intocmi in prealabil o minutd, astfel
cum se prevede expres in art. 309 din Codul de procedurd penala.

Mai mult, in dosarul nr. 8524/320/2007, dupa pronuntarea solutiei, a mai
dispus masuri procesuale, respectiv a aplicat o amenda judiciara partii vatimate si

a admis cererea de scutire de la plata amenzii formulate de aceasta, masuri
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consemnate in practicaua sentintei penale nr. 3_3_ 0.2{}0, ri;t:?i in
cauza. Cu privire la aceeasi sentintd s-a constatat ca temeiul juridic al achitirii
inculpatei, consemnat in dispozitiv (art.10 lit. a din Codul de procedura penald)
nu corespunde cu temeiul retinut cu ocazia pronuntdrii solutiei in sedin{a publica,
anterior deliberdrii, precum si cu cel inscris in condica de sedinté (art. 10 lit. b din
Codul de procedura penala).

Lipsa deliberdrii si a intocmirii minutei, anterior pronuntirii solutiilor, a
fost constatatd si de instanta de control judiciar, prin deciziile nr. 130/09.06.2008
si nr. 246/22.04.2008, decizii prin care s-a dispus trimiterea spre rejudecare a
cauzelor ce au format obiectul dosarelor nr.7842/320/2007 si 8524/320/2007.

in acest sens s-a mentionat c¢i, minuta nu este ,,0 simpla coal de hértie cu
foarte multe articole”, asa cum considerd pératul, ci reprezinta conform art. 309
Cod procedura penals, actul procedural in forma scrisd in care se consemneaza
rezultatul deliberarii, care se redacteaza imediat dupa deliberare si are continutul
prevazut pentru dispozitivul hotirarii. Minuta reprezintd garantia respectrii
dispozitiilor legale privind compunerea completului de judecats, dar si o dovada
a deliberiirii acestuia asupra chestiunilor supuse judecatii. Deliberarea reprezinta
activitatea prin care judecitorul chibzuieste asupra solutiei, fiind o faza distincta
si obligatorie a actului de judecatd, tindnd de esenta acestuia. Deliberarea nu
poate avea loc in sedinta de judecatd, cu publicitate, contradictorialitate si
oralitate, ¢i, asa cum impune art. 307 alin. ultim Cod procedurd penald, numai in
secret, caracterul secret al deliberarii fiind justificat de nevoia evitérii oricarei

influente sau presiuni din afard sau a intimidarii judecdtorului, in orice forma,
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chiar si numai prin prezenta publicului, in Eegétué cu xrim ;:éubcé a
vointei lui.

Referitor la dosarul nr. 8218/320/2007 al Judecatoriei T/ .o Mu.oo, se
aratd ci, dupd pronuntarea solufiei de condamnare a inculpatului la amenda
penald (la data de 04.12.2007), partul judecator Th T Mi-oon a pronuntat
ulterior (17.01.2008) o incheiere de indreptare a erorii materiale, in sensul
modificirii minutei initiale si inlocuirii acesteia cu o altd minutd, prin care se
dispune achitarea inculpatului pentru aceeasi fapta.

S-a subliniat c& si considerentele hotardrii pronuntate in cauzd sunt
contradictorii, un alineat concluzionand ca fapta inculpatului intruneste
elementele constitutive ale infractiunii pentru care a fost trimis in judecata, fiind
incidente §i circumstantele atenuante previizute de art. 74 Cod Penal, pentru ca
urmatorul paragraf si cuprindd aprecierea instanfei cd in cauza sunt incidente
disporitiile previzute de art. 11 pet. 2 lit. a gi art. 10 lit. b' Cod procedur penald,
in sensul ca fapta inculpatului nu prezintd gradul de pericol social al unei
infractiuni, motiv pentru care s-a dispus achitarea acestuia.

Astfel, se concluzioneazi ca, prin incheierea din data de 17.01.2008 nu au
fost indreptate erori materiale in sensul art. 195 Cod procedurd penald, ci s-a
realizat o schimbare radicald a solutiei intr-o cauza de care instanfa sc
dezinvestise.

Se mai arata de citre comisia de disciplind ca aspectele refinute rezulta din
declaratia paratului judecator T.»f MI.. %, din notele grefierului de gedinta,

inregistrarea audio a dezbaterilor de la termenul din 05.10.2007 si copiile
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hotararilor pronunate in dosarele anterior mengiéné‘i. N

In ceea ce privegte latura subiectivd, Comisia de disciplind pentru
Jjudecatori invedereazi ca vinovatia paratului judecitor, in forma gravei
neglijente, rezultd atit caracterul repetat al nesocotirii dispozitiilor legale si
incélcarea unor norme elementare de procedurd penald i principii de baza ale
procesului penal, cét si consecinfele produse asupra drepturilor procesuale ale
partilor care au suferit o vatimare, prin prelungirea procedurilor judiciare in care
au fost implicate, ca urmare a pronuntdrii de cétre parat a unor hotirari vadit
nelegale, hotaréri desfiintate de instanfa de control judiciar, cauzele fiind trimise
spre rejudecare.

In final, Comisia de disciplinad pentru judecitori, prin reprezentanti, sustine
ca faptele judecitorului, astfel cum au fost retinute in actiunea disciplinara,
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute de articolul
99 lit. h teza a Ii-a din Legea 303/2004, in forma nerespectarii normelor de
pr()cedtiﬁ% din grava neglijents.

Avand cuvantul, pardtul judecitor Ti- 75 ML . sustine ca faptele astfel
cum au fost refinute s-au datorat volumului mare de dosare si lipsei de experienta.

in final, paratul judecator T: ., M. . solicita clementd in aplicarea
sanctiunii ce i se va aplica.

Sectia retine cauza in pronuntare,

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Calea Plevner, Nr.]
Fax:322.62.95
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Deliberand, asupra aétiﬁﬁii ais.s.ié}iﬁ'are, séﬁgt&tﬁ'ﬁfﬂiﬁfaﬁ%l: T
Prin actiunea disciplinara inregistrati pe rolul Secfiei pentru judecitori, 1a
data de 25.07.2008 sub nr. 3/3/2008, Comisia de disciplind pentru judecitori a
solicitat Sectiei, ca prin hotirrea pe care o va pronunta, si dispuni aplicarea
uneia din sanctiunile prevazute de art. 100 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitorilor i procurorilor, republicati cu modificarile $i completirile
ulterioare, paratului T. M. ., judecator la Judecatoria T*  : M- I, pentru
savargirea abaterii disciplinare prevazutd de art. 99 lit. h) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si
completdrile ulterioare, constand in nerespectarea normelor de procedurd cu
grava neglijenta.

in motivarea actiunii disciplinare s-a retinut in esentd ci, in trei dosare
penale a pronuntat solutia in sala de Judecatd, imediat dupi acordarea cuvéntului
la dezbateri, fard a delibera in secret i fardl a intocmi in prealabil o minut,
precum si ca in dosarul penal nr. 8218/320/2007 al Judecitoriei T7 e, M
dupd pronuntarea solutiei de condamnare a inculpatului la amends penala,
ulterior, printr-o incheiere de indreptare eroare materiald, a modificat solutia, in
sensul achitarii aceluiasi inculpat, pentru aceeasi fapta.

in drept, Comisia de disciplind pentru judecitori si-a intemeiat actiunea pe
dispozitiile art. 98 — 101 din legea sus-mentionata.

La termenul de judecati din data de 24.09.2008 s-a audiat parétul Jjudeciétor
T M (filele 23, 24) si s-a incuviintat pentry parétul judecitor proba cu

inscrisuri, respectiv cele aflate 1a dosar la filele 25 - 110.
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R ARCR T .
probele administrate in cauza, Sectia pentru judecitori refine

f’\ T
.-.."_x?}f;m 7p
ééﬁ .

urmdtoarele:

1. in dosarul penal nr. 7842/320/2007 al Judecitoriei T J«Muv |, paratul
judecitor Trofin Mircea, dupd incheierea dezbaterilor, fari a delibera si a intocmi
in prealabil o minuti, a pronuntat ,,pe loc” condamnarea inculpatului la o
pedeapsa de o luni inchisoare cu suspendarea conditionati a executarii pedepsei
pe durata termenului de incercare de 2 ani si 5 luni.

$i in dosarul nr. 8524/320/2007, a pronuntat solutia fara si delibereze, iar
ulterior solutionarii cauzei a mai dispus madsuri procesuale, aplicand partii
vatamate o amendi judiciara si admitdnd cererea acesteia de scutire de la plata
amenzii, masuri consemnate in continutul sentintei penale nr. 1313/05.10.2007,
pronuntatd in cauzi.

Cu. referire la aceasti sentintd se retine si faptul ci temeiul juridic al
achitarii inculpatei consemnat in dispozitiv — art.10 lit. a Cod procedura penala —
nu corespunde cu temeiul juridic retinut cu ocazia pronuntarii solutiei in sedinti
publicd, precum si cu cel inscris in condica de sedinta - art. 10 lit. b Cod
proceduri penala.

Tot astfel, si in dosarul nr. 8525/320/2007, paratul judecator a pronuntat
solutia, imediat dupa inchiderea dezbaterilor.

1. In dosarul penal nr. 8218/320/2007, paratul Judeciator T. = M. . a
dispus prin sentinta penald nr. 1655 din 04.12.2007 condamnarea inculpatului la
pedeapsa amenzii penale de 1000 lei, pentru savarsirea infractiunii prevazute de

art.87 din O.U.G. 195/2002, republicats, in acest sens fiind si parte din
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conmderentelehotaru Ulterior, la data de 10.01.2008, paratul judecator a
pronuntat o incheiere de indreptare eroare materiali prin care a schimbat in tot
solutia pronuntata, in sensul ci a achitat pe inculpat pentru aceeasi infractiune, in
temeiul art. 10 lit. b' Cod procedura penala si i-a aplicat sancfiunea amenzii
administrative in acelasi cuantum de 1000 lei. In cuprinsul acestei incheieri a
mentionat ca aceasta face parte integranti din sentinta penala nr. 1655/2007.

L. Pentru a se retine ci paratul judecdtor T-_" M, -, imediat dupa
inchiderea dezbaterilor, a pronuntat solutia in mai multe cauze penale, firi a
delibera si a intocmi o minutd, au fost avute in vedere declaratiile paratului
judecator - in care recunoaste faptele, chiar daci afirmi ca dupa participarea la
seminarii profesionale organizate de Institutul National al Magistraturii, nu a mai
efectuat deliberirile in sala de judecata, fird intocmirea in'prealabil a minutei -
care se coroboreaza cu copiile hotirarilor pronuntate in dosarele Judecitoriei
T. . Mr - nr. 7842/320/2007, nr. 8524/320/2007 si nr. 8525/320/2007 (filele
38-41, 56-58), cu notele grefierului de sedinta in care este consemnat ci »instanta
Nu proroga pronuntarea ci se va pronunta pe loc” pronuntand solutia (filele 245-
250), cu transcrierea inregistrarii sedintei de judecati din data de 16.10.2007 din
care se retine ci in cauza nr.7842/320/2007, paratul judecitor a afirmat ca
personal, nu se conformeazi si incropeasci o foaie de hartie cu foarte multe
articole (minuta), motiv pentru care se va pronunta pe loc (filele 53, 54), cu
declaratia grefierei de sedinth CI ° -1 - Mr - in care invedereaza
aspectele retinute in ceea ce priveste dosarul nr. 8524/320/2007 (fila 153) si cu
copiile deciziilor penale nr. 246/R/2008 si 68/R/2008, prin care au fost casate
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S

Faptele astfel cum au fost refinute contravin prevederilor articolelor 306,
307, 309, 310 si 357 Cod procedurd penala potrivit carora, dupd inchiderea
dezbaterilor, judecitorul are obligatia de a delibera in secret, firi participarea
altor persoane, decAt membrii completului in fata ciruia a avut loc dezbaterea,
rezultatul deliberarii consemnandu-se intr-o minutd, judecatorul avand apoi
obligatia de a pronunta hotérérea in sedinti publica, dupa ce in prealabil a anuntat
in sedinta ora si, eventual, ziua stabilita pentru pronuntarea hotirarii.

II. Schimbarea solutiei de fond pe calea unei incheieri de indreptare a erorii
materiale constatatd in dosarul nr. 8278/320/2007 a rezultat din coroborarea
actelor aflate in dosarul intocmit cu ocazia cercetdrii disciplinare, respectiv
copiile sentintei 1655/2007, a incheierii de indreptare eroare material din data de
17.01.2008 cu declaratiile paratului judecator T. _ . M. ., care pastreaza
aceeasi pozitie, sustinind si in fata Sectiei pentru Judecatori ca prin aceast3
incheiere a indreptat o eroare materiald, care nu a afectat continutul hotararii.

Aceastd modalitate contravine atat dispozitiilor art. 195 Cod procedura
penald, care prevad doar posibilitatea simpla si rapida de eliminare a unor greseli
scriptice cuprinse intr-o hotérare Judecdtoreascd, greseli care nu vizeazai
continutul acesteia, care reies fird dubiu si fard a fi nevoie de probatiune, cat sl
dispozitiilor legale referitoare la modalitatea prin care poate fi reformati o
hotérare judecitoreasci.

Apdrarea formulati de paratul judecdtor Ti_- 4 M. , potrivit cireia

nerespectarea normelor de procedura penali s-ar fi datorat lipsei unei perioade de
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penale tine de cunoasterea legii, una din obligatiile exercitarii functiei de
Judecitor, si nu are nici o relevanta existenta sau inexistenta unei perioade de
acomodare 1n noua profesie.

Desi pératul sustine ci in prezent si-a insusit continutul normelor
procedurale, acest lucru este contrazis de chiar declaratiile acestuia, inclusiv cea
datd in fata Sectiei pentru Judecatori, in care apreciazi, cd modul in care a
procedat la aplicarea prevederilor articolului 195 Cod procedura penala, este cel
corect. Aceasta probeaza necunoasterea in continuare a legii.

Nu pot fi primite nici apararile referitoare la faptul ca, prin nerespectarea
normelor procesual penale, constand in special din aplicarea unor reguli proprii,
din inversarea ori reducerea regulilor procedurale, a urmarit simplificarea
procedurilor i cresterea operativitdtii, intrucdt procesul penal se desfasoara
intr-un cadru stabilit de lege prin norme procesual penale de stricti interpretare,
aplicarea lor fiind obligatorie si neconditionatd de imperative personale (filele
159-164 din dosarul nr. 122/CDJ/2008).

Practica adoptati de citre paratul judecitor a condus la prelungirea duratei
de solutionare definitivd a cauzei, urmare a desfiintarii hotirarilor de catre
instantele de control judiciar si a trimiterii cauzelor spre rejudecare; astfel
,simplificarea” procedurii la care ficea referire paratul judecator T .- . M. v« ..
nu s-a realizat, nefiind de altfel, nici permisa de lege.

Raportat la prevederile Legii 303/2004 privind statutul judecitorilor si

procurorilor, republicati cu modificirile si completarile ulterioare, faptele
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sivarsite de paratyl judecitor Tr ", M, - -, anterior xp'sé; | pr;a:inié
continutul abaterii disciplinare prevazutd de articolul 99 Iit. k teza a Il-a, si
anume nerespectarea normelor de procedurd penald din grava neglijenta.

Sub aspectul laturii subiective se retine ca vinovitia paratului judecitor
Tt o Mioosin sdvérsirea faptei imbracs forma gravei neglijente si rezulta din
modul personal in care parétul judecator a inteles s& aplice sau nu dispozitiile
procedurale, fapt ce a avut drept consecinte prelungirea procedurilor judiciare,
aceasta constituind totodat, $i o incilcare a dispozitiilor articolului 6 din
Conventia Europeani a Drepturilor Omului.

La individualizarea sanctiunii ce se va aplica, in conditiile art. 100 din
Legii 303/2004 privind statutul judectorilor i procurorilor, republicata cu
modificarile si completirile ulterioare, Sectia va avea in vedere, caracteruyl
repetitiv al nerespectirii unor norme legale i principii de bazi ale procesului
penal, pe o perioads lungi de timp, consecintele negative asupra drepturilor
procesuale ale partilor care astfel au suferit o vatimare prin prelungirea
procedurilor judiciare,

Totedats, urmeaza a f Iuatd in considerare si condxiita profesionali a
paratului judecitor care, desi a indeplinit sarcinile incredintate pe cale
administrativa, astfel cum reiese din inscrisurile depuse de acesta, nu corespunde
exigentelor impuse de dispozitiile legale in vigoare, fapt ce rezulti din actele
aflate la filele 232 — 242 din dosarul nr. 122/CDJ/2008.

In baza articolului 100 lit. d din Legea nr. 303/2004 privind statutul

Judecatorilor si procurorilor republicati cu modificarile $i completdrile ulterioare,
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va aplica paratwlui judecitor Tr = M. o° sanctiunea excluderii  din

magistraturi.

PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea disciplinard formulati de Comisia de disciplinid pentru
judecatori impotriva domnului T~ - Mi . — judeciitor la Judecatoria T:
Mu. -

In baza art. 100 1it. d din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecatorilor
si procurorilor, republicatd cu modificirile $i completdrile ulterioare, aplica
domnului T. .= M . judecdtor la Judecdtoria T... M-, sanctiunea
excluderii din magistratura, pentru savargirea abaterii disciplinare previzute de
art. 99 lit. h teza a 1l-a din acelasi act normativ.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de
9 judecitori al Inaltei Curti de Casatie gi Justitie.

Pronuntata in sedinta publica azi 24 septembrie 2008,

PRESEDINTE

Judecator - Lidia bulrscu

- Judecitor Angela Harastasanu

“Adresa: Bucure»
Fa:322.62.96
Web: wury.csmI909.ro




Cansifiul Superior af Magistratorii
este garantul Independentel fustigiei”
fart. 133 alin. 1 din Constitutic.
republicatd)

- Judeciitor Ana Cristina Laby§

- Judecator Anton Pandrea

- Judecitor Dan Lupagcu ¢

- Judecitor Costel Drigut ' .

. vy xf
- Judecator Alexandrina Riadulescu

Grefa
Jadecitor - Speranta Elena Defra
refier Floricn Voineu

dresa: Bucure» t, Calea Flevne
Fax:322.62.96
Web: wrunt.csm1909.r0






