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Pe rol solutionarea actiunii disciplinare exercitatd de Comisia de
disciplina pentru Judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii impotriva

doamnei C C - Judecator la Judecétoria S

La apelul nominal facut in sedintd publicd au raspuns Comisia de
disciplind pentru Judecatori, prin doamna judecator | D - 81 doamna
Judecator © C

Procedura de citare este legal indeplinita.




In referatui fAout de Secretariat se araid @ la termenul din 01.06.2006
Sectiz pentru judecaiori e Consiliuhul Superior al Magistraturii a procedat la
audierea doamnei judecdtor declaraiia acesteia fiind consemnatd si atagata
dosarului cauzei si a Incuviintat proba cu inscrisuri pentru ambele parti si

proba cu declaratille martorilor B C , judecator la Tribunalul O  si
B I~ , judecator la Judecatoria & - pentru doamna judecator
C C .

Au fost audiati martorii B+ C _siB 1, declaratiile acestora

fiind consemnate, semnate si atasate la dosarul cauzei la filele 324-325.

Probele incuviintate fiind administrate si nernaiexistand cereri in cauza,
Sectia a acordat cuvantul partilor asupra fondului cauzei.

Avand cuvantul asupra fondului cauzei, Comisia de disciplina a aratat ca
fapta retinutd prin actiune intruneste elementele constitutive ale abaterilor
disciplinare prev. de art.99 lit. m) si h) din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatd din Legea nr.303/2004.

In consecinti, Comisia de disciplind a solicitat aplicarea unei sanctiuni
din cele prevazute de art. 100 din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata.

Avand cuvantul doamna judecidtor , a aratat ca, privitor la dosarul nr.
5991/2003 si-a exprimat punctul de vedere in intdmpinarea depusa la dosarul
cauzei si a sustinut cid nu poate {i sanctionatd pentru modul de repartizare a
acestui dosar intrucat atat la data inregistririi dosarului, la 10.10.2005 cat si
la primul termen de judecata acordat, respectiv 31.10.2005, se afla in concediu
medical. _

Cu privire la dosarul nr.12691/2004 doamna judecator C.
C a precizat cd a procedat in mod legal atunci cand prin incheierea din
data de 11.04.2005 a trimis cauza spre judecare completului prezidat de
doamna judecator T .- A . M, intrucat nu se regésea in nici una din-
-tre incheierile anterioare, probele fiind administrate de catre alfi colegi, iar
daca ar fi procedat altfel ar fi incélcat principiul continuitatii judecarii cauzei.

Doamna judecator C . C - . a mentionat ca in ceea ce priveste
dosarul nr.12265/2004 a dispus in mod corect prin incheierea din data de
25.04.2005, respectand Regulamentul de functioare al instantei, deoarece nu
figura pe nici una din incheierile anterivare si din cauza faptului cd nu a
administrat nici o probé in dosar, iar in cazul in care ar fi solutionat dosarul ar
fi incaleat principiul continuitdtii solutiondrii cauzei.

Doamna judecitor a solicitat respingerea actiunii disciplinare exercitate
impotriva sa, intrucat nu se considera vinovatd de savarsirea vreunei abateril
disciplinare.

Doamna judecator C C - a depus conluzii scrise la dosarul
cauzei.

Sectia retine cauze spre solutionare.



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI

La data de 05 ianuarie 2006, Colegiul de conducere al Judecatoriej

3 a sesizat Comisia de disciplind pentru judecitori in vederea efectudrii
de cercetari cu privire la refuzul nejustificat al judecatorului ¢
C -~ de a-si indeplini indatoririle de serviciu , considerand ci existd

indiciile savarsirii abaterii disciplinare prevazuta de art.99 lit. g din Legea nr.
303/2004 privind statutul Judecatorilor si procurorilor, republicata.

In urma verificarilor efectuate de cétre comisia de disciplind pentry
judecatori au rezultat urméatoarele:

La data restituirii dosarului nr.5991/2003 din calea de atac , doamna
judecator B C. - care pronuntase incheierea de admitere in principiu
nu mai functiona in cadrul instantei, fiind promovata la Tribunalul O .

La aceeasi dati au fost promovati la instanta superioara alti 6 judecatori,
iar cele 7 complete de judecatd au fost preluate de citre ceilalti judecatori de ia
Judecatoria 8 .

Completul doamnei judecdtor C - : C v a preluat cauzele
nesolutionate de judecatorul B C .

In ceea ce priveste dosarul nr.5991/2003, s-a retinut de catre Comisia
de disciplind pentru Judecétori, ¢4 la primul termen stabilit pentru continuarea
Jjudecatii, respectiv 31.10.2005, titularul completului, judecator C
C - s-aaflat in concediu medical. Potrivit Hotararii Colegiului de conducere
al Judecatoriei 8 . din 27 octombrie 2005, a fost desemnat pentru
inlocuirea titularului de complet, judecatorul T A M , care figura
in planificarea de permanenta.

La termenul de judecata urmator, sedinta a fost prezidata de titularul
completului , judecator ¢ . C In incheierea de sedinta intocmitd
la aceastd data doamna judecator C - C -a refinut ¢ nu este legal
investita cu solutionarea dosarului nr.5991 /2003 si a dispus trimiterea acestui
dosar completului prezidat de doamna judecator T A M S

La termenul de judecatd din data de 07 decembrie 2005 doamna
judecator . . A M a constatat ca din eroare cauza nr.5991 /2003
a fost trimisa spre-solutionare completului say $1 a acordat termen in vederea
Judecarii dosarului cauzei la 12.12.2005, la completul CC1-82, motivand ca
preluarea temporara a sedintei de judecatda nu are ca efect Investirea
completului sau eu judecarea aceste] cauze.

La termenul de judecata din data de 12.12.2005, judecatorul C -
C - a dispus, din nou, trimiterea dosarului la completul prezidat de
doamna judecator T A M .

In urma situatiei create | Colegiul de conducere al Judecatoriei S a
hotérat in sedinta din data de 21.12.2005, ca dosarul nr.5991/2003 sa fie
solutinat de domnu]l judecator C ~ D A,

Analizand cele constatate Comisia de disciplina a retinut ¢4 doamna
judecdtor ¢ - C a dispus trimiterea dosarului nr.5991/2003
completului de judecata prezidat de judecatorul T A M | care




asigurase, in calitate de judecdtor de permanentd, compunerga completulul
nentry Lg,rmﬁ,r;hﬁ din data de 31.10. 2005 cu nerespectarsa prevederilor
art.56.alin.2 din Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciara, republicata
s1 art.98 alin. 6 din Regulamentul de ordine interioara al instantelor.

Comisia de disciplingd a precizat ¢& fapta savarsitd de doamna judecator
C C . de a trimite dosarul nr. 5991/2003, cu judecata caruia
fusese legal investitad, la un alt complet, desi avea Indatorirea de a continua
judecata cauzei dupa repunerea cauzei pe rol, constituie abaterea disciplinara
prevazuta de art.99 lit.m din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor
a1 procurorilor, republicata.

Comisia a arétat ca fapta sivarsitd constituie si abaterea disciplinara
constand in exercifarea functiei cu rea-credintid prevazutd de art.99 lit.h din
acelasi act normativ, intrucit doamna _]uciecator C - C a
transferat si alte dosare pe completele judecatorilor care au inlocuit-o. Astfel
dosarul nr.12265/2004 a fost repartizat in sistem informatizat completului
CC1-852 al carui titular era judecitorul C C ., Cu prim termen de
judecata la data de 10.01.2005. La primele trei termene de judecatd, titularul
de complet, judecatorul C . C , a fost inlocuit de alti judecatori
din cauza lipsei acestuia din instanta. La al patrulea termen de judecata,
sedinta a fost prezidatd de doamna judecator ¢ - — C , care a
considerat cd se impune trimiterea dosarului la completul prezidat de
Judecatorul care a intrat la primul termen de judecata, motivand ca respectivul
complet se regaseste $i in incheierile anterioare.In mod asemanétor a procedat
doamna judecator si In privinta dosarului nr.12961/2004.

In dovedirea actiunii, Comisia de disciplind pentru judecatori a propus
proba cu actele aflate la dosarul de cercetare prealabila.

La termenul din 01 iunie 2006, doamna judecator a depus la dosar
intampinare prin care a formulat urmétoarele aparari:
-considera ca nu poate fi sanctionatd pentru modul de repartizare a
dosarului nr.5991/2003, intrucat atat la data inregistrarii dosarului cat
si la primul termen de judecati acordat , respectiv la 31.10.2005, se afla
in concediu medical, asa cum rezulta din certificatele medicale depuse la
Tribunalul O ; la data la care a fost repartizat dosarul mentionat ,
respectiv 10.10.2005, era in vigoare vechiul Regulament de functionare
al instantei, iar la termenul din data de 31.10.2005 intrase in vigoare
noul Regulament de functionare al instantei, regulament in baza caruia
dosarele se repartizeazd aleatoriu, in sistem informatic sau ciclic, in
acest sens dosarul trebuia transmis persoanel desemnate cu repartizarea
aleatorie a cauzelor pentru a face aplicarea dispozitiilor art.95 pct.3 si 4
din Regulament .
-referitor la dosarul nr.12691/2004, doamna judecator C
C - a precizat cd a procedat In mod legal si procedural prin
incheierea de sedinta din data de 11.04.2005, deoarece nu se regésea pe
nict una din incheierile anterioare $i nu a administrat probe in dosarul
amintit anterior; dacd ar fi procedat altfel ar fi incalcat principiul
continuitédtii solutiondrii cauzei, intrucat in acest dosar probele au fost
administrate de un alt judecétor.

-in ceea ce priveste dosarul nr. 12265/2004, doamna judecétor a

mentionat cd a procedat In mod corect prin incheierea de sedinta din



deta de 25.04.2005, intrucal nu figura in nici una din incheierile

anterivare si probele au fost administrate de un alt judecétor.

In dovedirea actiunii, Comisia de disciplingd pentru judecitori a propus
proba cu actele aflate la dosarul de cercetare prealabild. In aparare, doamna
judecator C - - c a propus proba cu acte si proba cu doil martori in
persoana numitilor B C . -, judecator la Tribunalul © si B -~ .1
judecadtor la Judecatoria 8 .

Prin incheierea de sedintd din data de 01 iunie 20086, Sectia pentru
judecatori a admis probele propuse de parti ca pertinente, concludente si utile
solutionarii cauzei.

Analizand ansamblul materialului probator administrat in cauza, Sectia
pentru judecatori retine urmétoarele:

Pe  rolul  Judecdtoriei S . . a fost inregistrat  dosarul
nr.5991/05.06.2003, avand ca obiect partaj succesoral, dosarul fiind repartizat
spre solutionare completului civil de la sala 2 din ziua de luni, prezidat de
judecatorul B - C . La data de 28 noiembrie 2003, s-a pronuntat
Inchelerea de admitere in principiu.Intrucat aceasta incheiere a fost atacata cu
apel , la 12 ianuarie 2004 dosarul a fost scos de pe rol si inaintat instantei de
control judiciar.

Dupa solutionarea cailor de atac exercitate impotriva incheierii de
admitere in principiu, dosarul nr.5991/2003 a fost restituit Judecatoriei
S . pentru continuarea judecatii.Prin rezolutia data la 10 octombrie 2005,
vicepresedintele instantei a dispus repartizarea dosarului la completul 1nitial
nvestit, respectiv CC1-82, din ziua de luni.

La data restituirii dosarului nr.5991/2003 din calea de atac, judecéatorul
care pronuntase incheierea de admitere in principiu nu mai functiona in cadrul
instantei, fiind promovat la Tribunalul O

La aceeasi data au fost promovati la instanta supericara si alti 6
judecatori, iar cele 7 complete de judecata ale judecatorilor promovati au fost

preluate de judecatorii de la Judecdtoria § - . Astfel, doamna judecé_tor
C - C - a preluat cauzele civile nesolutionate de judecatorul B -
C - titular al completului civil de la sala 2, din ziua de luni.

Cu privire la dosarul civil nr. 5991/2003, Sectia pentru judecéatori retine
ca la primul termen de judecata stabilit pentru continuarea judecdtii, respectiv
31.10.2006, titularul completului doamna judecator C - ~ .~ C - _se afla
in concediu medical, astfel ca sedinta a fost condusa de judecatorul planificat
pentru permanenta-T A M :

La termenul de judecata de la data de 21.11.2005, doamna judecator
C. C a dispus trimiterea dosarului nr. 5991/2003 la completul
prezidat de doamna judecdtor T = A -M -

La urmitorul termen de judecata doamna judecitor T A
M constatand ca din eroare cauza nr.5991/2003 a fost trimisa spre
solutionare completului sau ,CC5, retinand in incheierea de sedintd ca
participarea sa la judecarea acestei cauze a avut loc doar in ziua de
31.10.2005, ca urmare a absentei presedintelui completului CC1-82 cand in
raport cu planificarea de permanenti a judecatorilor, a fost desemnatd ca
mmlocuitor si a acordat termen in vederea judecarii cauzeir la data de
12.12.2005, la completul doamnei judecdtor C. G ,CC1-82,



motivind cd preluarea temporard a se linter de judecatd nu are ca efect
investirea completulul sdu cu judecarea cauzel ardtate mai sus.

La termenul de judecatd din data de 12.12.2005 doamna judecator
C <o Uo7 a dispus, din nou, trimiterea dosarului mentional anterior,
la completul prezidat de doamna judecator T A M .

Ca urmare a situatiei relatate , Colegiul de conducere al Judecatoriei
S. a hotarat in sedinta din data de 21.12.2005, ca dosarul nr.5991/2003
sd fie solutionat de domnul judecator C.. . D - A

In raport de aceastad situatie de fapt, Sectia retine ci repartizarea
dosarului nr.5991/2003 altui complet decat cel legal investit cu solutionarea
cauzei, s-a facut cu incdlcarea dispozitillior art.56.alin.2  din Legea
nr.304/2004, republicatd care prevad ca in situatia in care o cauzid este
repartizata unui complet, in mod aleatoriu, nu mai poate fi trecutd altuil
complet decéat in conditiile prevazute de lege.

De asemenea art.98 alin.6 din Regulamentul de ordine interioara al
istantelor judecatoresti aprobat prin Hotérarea nr.387 /22.09.2005 de Consiliul
Superior al Magistraturii prevede ci in caz de absentd, compunerea
completului de judecatd se va realiza prin participarea judecatorilor din
planificarea de permanenta, desemnati conform alin.4 si 5 ale aceluiasi articol.

In concluzie, fapta doamnei judecdtor C - C de la
Judecdtoria 8° . de nu fi respectat modul de repartizare aleatorie a
dosarului nr.5991/2003, intruneste elementele constitutive ale abaterii
disciplinare prev de art. 99 lit. m) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecatorilor si procurorilor, republicata.

Desi din verificarile efectuate de ¢itre Comisia de disciplina pentru
judecatori se constatd ca doamna’ judecétor a mai transferat si alte dosare pe
completele judecatorilor care au inlocuit-o respectiv, dosarul nr. 12265/2004
$i dosarul nr.12961/2004, motivand ca nu se regéasea in incheierile de sedinté
anterioare si c& nu a administrat probe in dosarele arfitate mai sus, Sectia
urmeaza sa inlature prevederile art.99 lit. h din Legea nr.303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor,republicata , avand in vederc faptul ca
savarsirea de cdtre doamna judecdtor a faptelor ardtate mai sus, nu s-a
produs cu rea-credintd ci, din cauza unei gresite interpretéri a dispozitiilor
privitoare la modul de repartizare a dosarelor din Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecatoresti.

In consecintd, Sectia pentru judecatori urmeaza sa admiti in parte
actiunea disciplinara , exercitata de Comisia de disciplind pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii si, in consecintd, sd aplice doamnei
judecator C . C - In baza art.100 lit.a din Legea nr.303/2004
privind = statutul judecatorilor i procurorilor, republicata sanctiunea
»avertisment” pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art.99 lit.m,
cu inlaturarea dispozitiilor art.99 lit.h din acelasi act normativ.

Cu ocazia individualizarii sanctiunii disciplinare, Sectia va tine cont de
faptul ca doamna judecator C - C nu a mal fost sanctionata
disciplinar, precum si de faptul ca doamna judecator este cunoscutd ca avand
0 conduitd buna in relatiile cu colegii, astfel cum se desprinde din declaratiile
martorilor audiati in cauza si anume doamna B C , judecator la



Tribunalul O s domnul B I, judecator la Judecdtorig 8 .
Geclaratille acestora fiind consemnate §i atasate cauzei la flele 324-325 ale
dosarului cauzei,

Pentru considerentele de mai sus;

Avand In vedere §i prev. art. 49 alin. 2) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea disciplinara exercitatd de Comisia de disciplina pentru
Judecétori a Consiliului Superior al Magistraturii,

In baza art. 100 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Jjudecatorilor si procurorilor, republicatd, aplicd  sanctiunea disciplinara
navertisment” doamnei judecator C s C de la Judecétoria
S pentru savarsirea abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit. m), cu
inlaturarea dispozitiilor art.99 lit.h} din acelasi act normativ.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul
de 9 judecatori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica azi, 28.06.2006.
Presedinte: judecator IULIAN GILCA

Judecatori: ALEXANDRINA IOANA RADULE%&L
ANGELA HARASTASANU
éAN LUPASCU
LIDIA BARBULESCU
FLORICA BEJINARU
VIOREL VIRGIL ANDREIES

MIHAI POP CERNEANU
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