"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitie” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 978
din 11 Noiembrie 2010

Cu nota nr. 7/20161/1154/DRUO/ST/28861/2010 Direcfia resurse umane §i
organizare - Serviciul resurse umane pentru instantele judecitoresti a inaintat Plenului
Consiltului Superior al Magistraturii propunerea de a analiza si dispune cu privire la
contestaia formulati de citre domnul Mihai Marin, judecitor la Judecitoria Biilest,
impotriva Hotirarii nr. 948 din 30 septembrie 2010 a Sectiei pentru judecitori a
Consiltului Superior al Magistraturii, prin care a fost respinsi cererea sa de transfer la

Judecitotia Craiova.

In sustinerea contestafiei, domnul judecitor invoci faptul ci erau indeplinite
toate criteriile obiective previzute de Regulamentul privind transferul si detasarea
judecitorilor si procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor si
procurotilor in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor in functia de
procuror si a procurorilor in funcfia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006,
modificatd si completati, care si conduci la o solutionare favorabili a cererii de transfer
formulate, avind in vedere §i importanta indeplinirii acestor criterii obiective care a fost
subliniati in cvasimajoritatea hotirarilor adoptate de Consiliul Superior al Magistraturii in
spete similare.

In acest sens, domnul judecitor arati ci incircitura pe judecitor la Judecitoria

Biilest, instanta de la care s-a solicitat transferul, se situeazi sub media nafionala, in
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condiiile in care cele 6 posturi de judecitor din schema instanfei sunt ocupate integral,
iar la Judecitoria Craiova, instanga la care s-a solicitat transferul, existau, la momentul
analizdril cererii, 2 posturl vacante.

Totodatd, instanele implicate au avizat favorabil cererea de transfer.

In ceea ce priveste argumentul refinut in hotirirea contestatd, acela ci
vacantarea la Judecitoria Biilesti a unui post, in raport cu numirul mic de posturi de la
aceasti instant, ar avea consecinfe negative asupra infiptuirii actului de justifie, domnul
judecitor arati ci aceasta nu are o justificare reald, Judecitoria Biilesti fiind o instan{i la
care posturile libere se ocupi la scurt timp dupi vacantarea acestora, iar faptul cd schema
de judecitori a acestei instanfe este una redusi, ar conduce practic la respingerea de
plano a cererilor de transfer formulate de citre judecitorii care funcfloneazi la asemenea
instange.

Referitor la al doilea argument reginut in hotirire, respectiv vechimea efectivi in
magistraturd, 3 ani, care ar fi insuficientd pentru a se da o rezolvare favorabild cereri sale
de transfer, domnul judecitor consideri ci un astfel de criteriu nu poate avea o influengd
hotiritoare, putind fi eventual folosit in ipoteza in care se impune o departajare intre
solicitantii care opteazi pentru acelagi post, in condifii In care acegtia au indeplinit in
mod sensibil egal celelalte critetii obiective.

Vizind nota directiei de specialitate, contestatia formulati de citre domnul
judecitor s1 Hotirirea nr. 948 din 30 septembrie 2010 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii, Plenul refine urmitoarele:

Prin Hotirirea 948 din 30 septembrie 2010, Secfia pentru judecitori a respins
cererea de transfer formulati de citre domnul judecitor Mihai Marin, de la Judecitoria
Biilesti la Judecitoria Craiova, avind in vedere, printre altele si vechimea in functia de
judecitor, respectiv 3 ani.

Plenul apreciazd ci Secfia pentru judecitori a procedat in mod corect ludnd in
considerare, pe lingi celelalte criterii previzute de Regulament si criteriul vechimii in
functia de judecitor, previzut la art. 3 din Regulamentul privind transferul si detagarea
judecitorilor §1  procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor i
procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirea judecitorilor in functia de

procuror si a procurorilor in functia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006,
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modificatd si completatd, avand in vedere ci la data solutionirit cererii de transfer, la

Judecitoria Craiova existau 2 posturl vacante, pentru cate au mai fost formulate alte 5

cereri de transfer.

Astfel, analizind cele 6 cereri de transfer prin prisma tuturor criteriilor previzute
de Regulament, Secfia pentru judecitori a admis cererile de transfer formulate de citre
doamna Caramaliu Camelia, judecitor la Judecitoria Timigoara, cu 0 vechime in funcfie
de 16 ani, 11 luni si 20 de zile si de citre doamna Stingd Emilia Denisa, judecitor la
Judecitoria Slatina, cu o vechime in functie de 5 ani i 10 luni.

Pentru aceste motive, Plenul apreciazi ca fiind neintemeiatd contestafia
formulati de citre domnul judecitor Mihai Marin impottiva Hotirari nr. 948 din data
de 30 septembrie 2010 a Sectiei pentru judecitor a Consiliului Superior al Magistraturii,
urmand si dispuni respingerea acestela.

Fati de cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile §i
completirile ulterioare, prin vot direct si sectet, cu majoritatea voturilor membrilor
prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Respingerea contestatiei formulate de citre domnul Mihai Marin,
judecitor la Judecitoria Biilesti, impotriva Hotdririi nr. 948 din 30 septembrie 2010 a
Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii, ca neintemeiati.

Art.2 — Prezenta hotirire se comunici Direcfiel resurse umane st organizare,

pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Dati in Bucuresti, la data de 11 Noiembrie 2010
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