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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 873
din 16 Septembrie 2010

Prn adresa fnregistrats cu nr. 1/ 22036/1154/2010, avocat Marius Lazir a
formulat contestagie impotriva rezolugiei nr. 91/CDJ/2010 pronuntati de comisia de

disciplini pentru judecitori la data de 27 apnlie 2010.
In conformitate cu dispozitiile art. 46 alin. 13 din Legea nr. 317/2004, privind

Consiliul  Superior al Magistraturii, republicati cu modificirile sj completirile

Consiliului Superior al Magistraturii,
Analizind contestafia formulati, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior

al Magistraturii refine urmitoarele:
Prin memoriul formulat de domnul avocat Lazir Marius, acesta 2 expus mai

multe aspecte de naturi a evidenfia sivirsirea de citre doamnele judecitor Ianug
Lavinia i Postelnicu Gabriela, din cadrul Judecitoriei Ridiufi, a2 unor abateri
disciplinare in legdturi cu modul de solufionare a cererilor de suspendare provizorie a

executdrii silite a contractului de asistenti juridici nr. 12/29.01.2009.
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Prin rezolufia din data de 26.03.2010, Comisia de disciplini pentru judecitori a
dispus efectuarea cercetirii disciplinare fagi de doamna judecitor Postelnicu Gabriela,
din cadrul Judecitoriei Ridiugi.

Prin rezolugia nr. 91/CDJ/2010 din 27.04.2010, comisia de disciplini pentru
judecitori a dispus clasarea cauzei in temeiul dispoziiilor art. 46 alin. 12 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificitile si
completirile ulterioare, sub aspectul sdvarsirii abaterii disciplinare previzute de art. 99
lic. by din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati
cu modificirile si completirile ulterioare, fati de doamna judecitor Postelnicu
Gabriela, din cadrul Judecitoriei Ridiugi.

Comisia de disciplini pentru judecitori, pentru a pronunfa aceasti solufie a
refinut ci, aplicarea dispoziiilor art. 457 alin. 2 din Codul de proceduri civili nu s-a
realizat cu rea-credind sau din gravy neglijentd, deoarece misura dispusi in dosarul nr.
7664/285/2009 al Judecitoriei Ridiuti, de disponibilizare a sumelor poprite
teprezinti o consecingi 2 modului de interpretate si coroborare a tuturor dispozitiilor
incidente in materia suspendirii de executare si a popririi, realizati de doamna
judecitor, dupi analizarea datelor spefei si a gravitdfii prejudiciului ce se putea
produce pirtilor prin luarea misurii suspendirii sau respingerea acestei solicititi.

Analizand contestafia formulati, Sectia constati ci se critici rezolufia atacati,
contestatorul reiterind motivele din memoriu §i aritind ci motivele invocate de
comisia de disciplini pentru judecitori Ia pronunfarea solufiei de clasare sunt

nelntemeiate.
Pe fond, Secfia apreciazi contestafia ca neintemeiats, pentru urmitoarele

considerente:

La data de 11.09.2009 a fost inregistrat pe rolul Judecitoriei Ridaugi dosarul nr.
5609/285/2009 avand ca obiect contestafie la executare, far ca pirfl pe contestatoarea
S.C. Nicsan Cilinesti S.R L. si pe intimatul ,,Lazir Marius — Cabinet de Avocat.”

Contestafia formulati 2 privit atit contractul de asistenfd juridici nr.
12/29.01.2009 incheiat de parfi (investit cu formuli executorie prin incheierea din
15.07.2009 dati de Judecitoria lagi in dosarul nr. 15816/ 245/2009), cat si actele de
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executare efectuate in temeiul acestuia in cadrul dosarului nr. 401/02.09.2009 al
Biroului Executorilor Judecitoresti , Lex Imperyon Miron” (executarea siliti fiind
incuviinfati prin incheierea din 31.08.2009 dati de Judecitoria Ridiuti in dosarul nr.
5372/285/2009).

In consecingi, s-a solicitat anularea contractuluj de asistentd juridici si a tuturor
formelor de executare efectuate n vederea punerii in executare a acestuia, precum si
suspendarea executirii silite aritindu-se, printre altele, ci in prezent contractul a
rimas firi obiect deoarece finanfarea la care se referi a fost obfinuti firi interventia
petentului Lazir Marius, impunindu-se astfel rezolutiunea de drept a conventiel.

Cauza a fost repartizati aleatoriu completului C2 CV, stabilindu-se primul
termen de judecati la data de 29.09.2009.

La data de 29.09.2009 contestatoarea a depus la dosar o cerere precizatoare,
solicitind ca instanfa si dispuni si ridicarea popririt infiinfaty in dosarul de executare
nr. 401/02.09.2009.

in solutionarea contestafiei la  executare, prin sentinfa  civili nr.
4257/11.12.2009 s-a dispus anularea ca netimbrat a capitului de cerere privind
anularea titlului executoriu si respingerea cererilor de anulare a actelor de executare si

de suspendare a executirii silite, contestatoarea fiind obligati la 16.000 lei cheltuieli de

judecati.
Deosebit de cauza sus-menfionati, la data de 11.09.2009 contestatoarea a

formulat si cerere de suspendare provizorie a executirii silite, inregistrati pe rolul
Judecitoriei Ridaugi sub nr. 5621/ 285/2009.

La momentul repartizirii aleatorii, cu ocazia introducerii datelor in aplicatia
»ECRIS”, a fost configurat completul Cpresedinte, la care s-a asociat codul 3750,
avand ca obiect »Suspendarea provizorie a executirii silite”, cu termen de solutionare
»azi”. In acest context, primul termen de judecati a fost stabilit pentru data de
11.09.2009.

Instanta de judecati, prin incheierea din 11.09.2009 a dispus suspendarea
Provizorie a executiri silite, pani la solufionarea cererii de suspendare formulati in

dosarul nr. 5609/ 285/2009, cel care avea ca obiect contestafia la executare.
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La data de 03.12.2009, contestatoarea a formulat o cerere de Limurire 2
dispozitivului incheierii dati la 11.09.2009 in dosarul nr. 5621/285/2009, in sensul
menfiondrii dispozifiei de ridicare 2 popritii si de disponibilizare a sumelor aflate in
conturile asupra cirora s-a infiintat poprirea.

Cererea a fost respinsi ca fiind lipsitd de interes prin incheierea din 17.12.2009,
avind in vedere ci cererea de suspendarea a executirii formulati in dosarul nr.
5609/285/2009 a fost solutionati la data de 11.12.2009.

La data de 14.12.2009 contestatoarea a formulat, in contradictoriu cu acelagi
intimat, o nouj contestafie la executare inregistrati pe rolul Judecitoriei Ridiufi sub
nr. 7600/285/2009, prin care s-a solicitat anularea tuturor formelor de executare
efectuate in dosarul nr. 401,/2009 si suspendarea executirii silite.

In motivare au fost reluate aspectele privind neimplicarea petentului in
obfinerea de citre contestatoare a creditului de la - §i s-a invederat ci s-a

—_—3
promovat impotriva acestuia plingere penali pentru sdvargitea infractiunii de
ingeliciune in conventii.

Cauza a fost repartizati aleatoriu pe Completul C10 V9, cu ptim termen de

judecati la data de 05.02.2010.
La termenul din data de 26.02.2010 instanta a respins, ca inadmisibili, cererea

de sesizare a Curtii Constitutionale cu privite la exceptia de neconstitutionalitate a
dispoziiilor art. 30 teza I din Legea nr. 51/1995 precum i a dispozitiilor art. 401 alin.

1 cod proceduri civils.
Impotriva acestei incheieri s-a declarat recurs, dosarul fiind fnaintat spre

competenta solufionare Tribunalului Suceava,

La data de 17.12.2009 contestatoarea a formulat o noui cerere de suspendare
Provizorie a executirii silite, inregistrati sub nr. 7658/285/2009.

Cauza a fost repartizats completului C Presedinte, cu termen de solufionare
17.12.2009. Presedintele instanfei, doamna judecitor Ianus Lavinia a formulat cerere

de abtinere, cu motivarea ci a pronuntat o solufie in dosarul nr. 5621/285/2009.
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Ptin incheierea din 17.12.2009 pronunfati in dosarul nr. 7663/285/2009

nstanta, in complet prezidat de doamna judecitor Postelnicu Gabriela, a admis

cererea de abtinere.

In consecinti, s-a procedat b formarea unui nou dosar cu nr. 7664/285/2009 -
cu ptim termen de judecaty 17.12.2009, avind ca obiect suspendarea provizorie a
executiri silite.

Cererea de suspendare a fost solutionati de doamna judecitor Postelnicu
Gabriela, dispunindu-se suspendarea provizorie a executirii silite in dosarul nr.
401/2009, ridicarea popririi infiinfati asupra conturilor deschise pe numele
contestatoarei la ., precum i

————

disponibilizarea sumelor existente in aceste conturi, pind la solutionarea ceretii de
suspendare formulati in dosarul nr. 7600/285/20009.

Din cele prezentate anterior, rezulti ci prima cerere de suspendare provizorie,
care a ficut obiectul dosarului nr. 5621/285/2009 al Judecitoriei Ridiug, a fost

formulati la data de 11.09.2009 si solufionati in aceeasi zi de presedintele instantei

(doamna judecitor lanug Lavinia), ciruia ii era atribuits competenfa de solufionare
potrivit dispozifiilor art. 403 alin. 4 din Codul de proceduri civil.

Cea de a doua cerere de suspendare provizorie, inregistrati sub nr.
7664/285/2009 al Judecitoriei Ridiufi, a fost solufionati de doamna judecitor
Postelnicu  Gabriels, pe considerentul cd asigura permanenfa pentru data de
17.12.2009.

In ce Priveste considerentele avute in vedere de Comisia de disciplini cu privire
la acuzatiile de sivirsire a abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. h) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor, tepublicati cu modificirile si
completirile ulterioare, de citre doamna judecitor Postelnicu Gabriela, din cadrul
Judecitoriei Ridiufi, Sectia refine ci in mod intemeiat s-a tefinut ci aplicarea
dispozitiilor art. 457 alin. 2 din Codul de proceduri civili nu s-a realizat cu rea-
credingd sau din  gravi neglijenti, deoarece misura dispusi in dosarul nr.
7664/285/2009 ] Judecitoriei Radiug, reprezinti o consecinti a modului de

interpretare si coroborare a tuturor dispozitiilor incidente in materia suspendirii de
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executare §i a popririi, realizati de doamna judecitor, dupi analizarea datelor spefei si
a gravitifii prejudiciului ce se putea produce pérgilor prin luarea misurii suspendirii
sau respingerea acestei solicitiri.

Astfel, Sectia refine ci din actele dosarului nu rezulti ci doamna judecitor, prin
misurile dispuse in cauzele deduse judecitii, a urmirit fraudarea si impiedicarea
creditorului in demersurile de recuperare a creantei, prin adoptarea unei practici
nelegale de naturi a conduce la fraudarea drepturilor petentului.

De asemenea, potrivit art. 403 alin. 4 din Codul de proceduri civili, in cazuri
urgente, daci s-a achitat caufiunea, presedintele instantei poate dispune, prin incheiere
si fard citarea pirfilor, suspendarea provizorie a executirii pani la solutionarea cereri
de suspendare de citre instani, incheierea nefiind supus niciunei cii de atac.

S-a instituit astfel o proceduri speciald, pentru situatiile care reclami urgentd si
impun luarea unei misuri pani la solufionarea cererii de suspendare a executirii.

In spefd, prin misura de disponibilizare a sumelor existente in conturile asupra
cidrora se instituise antetior poptirea, s-a pus problema analizirii unei eventuale
incilciri a dispozitiilor art. 457 alin. 2 Cod proceduri civili, cu consecinta prejudicierii
intereselor creditorului.

In acest context, Comisiei de disciplini 1-a revenit sarcina de a verifica In ce
masurd aplicarea normelor procedurale in sensul aritat intruneste elementele
constitutive ale abaterii disciplinare reglementate de art. 99 lit. h din Legea nr.
303/2004 modificati st republicati, constind in exercitarea functiei, inclusiv
nerespectarea normelor de procedursi, cu rea-credintd sau din gravi neglijenti, daci

fapta nu constituie infracgiune.

Prin rezolutia de clasare s-a refinut ci, pentru a dispune misura disponibilizirii
sumelor poprite, judecitorul cauzei a avut in vedere, in principal, dispozitiile
procedurale referitoare la suspendarea executdrii (art. 403 din Codul de proceduri
civild) si, In subsidiar, cele referitoare la poprire, iar solupia pronungati in cererea de
suspendare provizorie a executirii a fost rezultatul interpretirii date de instanti
dispozifillor legale incidente in materia suspendirii si al aprecierii probelor

administrate in cauzi.
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De asemenea s-a mai aritat ci incidenfa in practici a ceretilor de suspendare
provizorie a misurii suspenditii popririi este foarte redusi, iar situatiile de admitere a
unor astfel de cereri sunt §i mai pufin numeroase (Curtea de Apel Suceava
comunicand numai trei incheieri prin care s-au admis astfel de cereri), aga incit nu se
poate refine ci existi o anumiti practici clar conturati in materie si ci doamna
judecitor a pronuntat o solufie contrari acesteia.

Codul de proceduri civili nu detaliazi aspectele ce urmeazi a fi avute in vedere
la luarea acestei misuri, referirile fiind numai cu privire la urgenti si la obligativitatea
depunerii caugiunii, astfel incat matja de apreciere a instangei, in dispunerea
suspenddrii, este mai mare.

Modalitatea in care, in spets, instanfa a cercetat aparenta de drept, pentru a
stabili in ce masuri aspectele invocate pe calea contestatiei la executare erau intemeiate
si puteau conduce la admiterea acesteia sau daci se impuneau a fi admise exceptii de
ordine publici (de ex. excepfia tardivitifii contestatiei la executare), cu consecinfa
respingerii contestafiei, nu poate face obiectul verificirilor de naturd administrativi
realizate de Inspecia Judiciars si, pe cale de consecinti, de citre Comisia de disciplini.

Mai mult, caracterul special al procedurii instituiti penttu solufionarea cererilor
de suspendare provizorie a executirii silite, care vizeazi in principal urgenta pe care o
reclamd o anumiti situatie §i care acordi o marji mare de apreciere presedintelui
instanfei asupra probelor ce pot fi administrate in astfel de cazuri, ptecum si
imprejurarea ci hotirirea pronunfati este irevocabili, presupun analiza cauzei sub
toate aspectele i, pe baza unui rafionament logico-juridic propriu si stabileasci daci
solufia dati este una corecti si echitabili sau, din contri, gresiti.,

Of, o asemenea analizi excede competentelor atribuite de lege Consiliului
Superior al Magistraturii,

Pentru motivele expuse,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art. 1 - Respinge contestatia formulati de contestatorul avocat Matius Lazir
Impotriva rezolutiei nr. 91/CDJ/2010 pronunfatd de comisia de disciplind pentru
judecitori la data de 27 aprilie 2010.

Art. 2 - Prezenta hotirire se comunici contestatorului avocat Matius Lazir.

Dati in Bucuresti, la data de 16 septembrie 2010
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