“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentet justifier” {art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicati)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUI.
HOTARARE nr. 742

din 16 Septembrtie 2010

Prin raportul nr. 1555/1/1200/ SIJ/23733/ ST/2010, Inspecia judiciari —
Serviciul de inspectie judiciari pentru judecitori a inaintat Plenulyj Consiliului Superior
al Magistraturii propunerea de a dispune asupra cererii de apirare 2 independentei,
impartialitifii gi reputatiei profesionale, formulaty de citre domnul judecitor Bogdan
Nicolau din cadrul Tribunalului Briila,

Vizind cererea formulati de catre domnul judecitor s1 raportul intocmit de
Inspectia judiciari — Serviciul de inspectie judiciary pentru judecitori, Plenul refine

urmatoarele:

cadrul  Secfiei Penale 4 Tribunalului Briila, a solicitat apirarea independentei,

impartialicigii si reputatiei profesionale, in raport dw nefondate” ficute
la adresa sa, prin considerentele deciziej penale [ ) spronun;ati de

Curtea de Apel Galagi in $&osarul,nr.‘ 5 motvati de citre domnul judecitor
= - .
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Prin rechizitoriul intocmit in dosarul nr. ‘jal Parchetului de pe langi

Inalta Curte de Casagie si Justiie ~ Direcfa de Investgare a Infraciunilor de

Criminalitate Otganizati si Terorism - Biroul Teritorial Briila, inregistrat pe rolul

Trbunalului Briila la data de 03.06.2010, in jurul orei 15.30, s-a dispus trimiterea in

judecati, in stare de arest preventiv, a inculpatilor ,
i1 __btecum si in stare de libertate g inculpatilor
—_—

S » pentru savarsirea unor infractiuni

3

——

incriminate prin dispozitiile Legii nr.143 / 2000, modificaty.

Urmare a tepartiziri aleatori a cauzel, dosarul a fost atribuit spre solutionare
completului de judecati cu indicativul 2 FP (complet judecitor Nicolau Bogdan) cu
termen de fond la data de 18.06.2010.

Prin rezolufie, s-a fixat termen intermediar a doua zl, respectiv pe data de
04.06.2010, ora 10.00, pentru verificarea legalititii si temeiniciei starit de arest preventiv a
inculpatilor arestafl, conform dispozitiilor art. 300" Cod proceduri penal si art. 313 alin,

4 Cod proceduri penali

mai putea prezenta in cursul acelei zile, deoarece ate alte cauze de susfinut la Curtea de
Apel Galagi, condifii in care, in vederea respectdrii dreptului de apdrare, judecarea cauzei
a fost aminati pentru a doug zi ~ 05 iunie 2010 ora 14 (respectiv sambitd), avand in
vedere si faptul cj pentru trei dintre inculpafi misura arestirii expira pe data de

07.06.2010 (luni) ora 24.00, iat pentru al patrulea inculpat, pe data de 18.06.2010.
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libertate a inculpatilor, avind in vedere dispozitiile art. 141 Cod proceduri penalj.

A doua zi, duminici 06 wnie 2010, in jurul orelor 15-15.30, a fost finalizati
motvarea si verificarea incheierii, precum si adresele ce trebuiay emise, dosarul urmand
a fiinaintat Curgii de Apel Galagi, in vederea solufiondrii recursului declarat de parchet.

fntrucﬁt, duminicy la acea ori — 15.30, nu putea fi contactats nicio petsoani pe
telefonul Curtii de Apel Galagi, avind in vedere si faptul ci Tribunalul Briila nu detine o
programare de permanenti si numere de telefon ale judecitorilor sau grefierilor Curtii, a
fost nevoit s3 astepte pani a doua zi dimineagd, pentru a inainta dosarul instangei de
control judiciar.

Ca urmare, a doua zi, 07.06.2010, in jurul orei 08,00, a instiingat presedintele

Secfiei penale despre necesitatea inaintirii urgente a dgiafﬂul Curtit de Apel Galagi si 2

solicitat, totodatd, acestuia si 1a legitura cu domnul( » . - presedintele

insctis numirul de telefon pe delegatii, pentru a putea f1 contactat.

Domnul judecito{ >\ presedintele Sectiei penale a Tribunalului Briila 2

procedat intocmai, iar dosarul 2 fost inZintat Curtii de Apel Galagi.

Ca urmare, recursul, sustine domnul judecitor, putea fi examinat inainte de

07.06.2010).
Prin decizia penali nr. 446/R/07.06.2010, pronunfati de Curtea de Apel Galag in
dosarul nr. 765/44/ 2010, s-a admis recursul Parchetului si s-a menginut starea de arest 2
tuturor celor patru inculpafi.
In motivarea cererii de apirare a reputaiei profesionale, se aratj cd, in

considerentele acestej decizii, domnul judecitorf care a redactat

-

hotirirea, a refinut, la punctul 1 pagina 10, acuze grave si vadit nefondate la adresa

judecitorului fondului, firj a face o minimi verificate a acestor acuze.

care, in opinia domnului judecitor Bogdan Nicolau, exced limitelor verificirii legalititii si

temeiniciei hotiraii criticate say argumentelor de fapt si de drept ce au condus la
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adoptarea solutiei de casare a incheierii, fiind de natur 2 aduce atingere independentei si
impartialitifii, precum $1 reputafiei sale profesionale, cu atit mai mult cu cit nu
corespund realitiii.

Astfel, prin considerentele deciziei instantei de control judiciar s-a refinut ci, , Sub
aspect procesual $1 de management al cauze se constatd ci instanfa de fond a tergiversat

nejustificat solutionarea cauze; naintind dosarul instantei de recurs abia la data de

—

07.06.2010, dati la care misura arestdrii preventive a inculpa;ilor) .

,l urma si expire, din dorinfa evidenti de 2 pune instanfa de

recurs in imposibilitatea exercitirij rolulut siu activ gi pentru a o obliga si imbrigigeze
fortat solugia adoptati de judecitorul fondului”,

Referitor Ia acest aspect, domnul judecitor Bogdan Nicolau arati cd, a respectat
intocmai dispozigiile procedurale ce vizeazd termenul in care trebuia sd se pronunte, cu
ptivire la legalitatea $1 temeinicia stirii de arest, finind cont i de respectarea dreptului de
apdrare al inculpatilor, drept constituional de care nu se poate face abstractie.

In acest S€ns, s-a acordat un singur termen, dintr-un motv objectiv (ipsi de
apdrare), urmitorul termen find stabilit a2 doua zi, chiar daci aceasta era o zi
nelucritoare.

Pronuntarea hotiririi a avut loc in ziua dezbaterilor, respectiv la data de
05.06.2010, ora 16.00, iar motivarea $1 verificarea hotiririi au fost efectuate in termenul
procedural, de 24 de ore, astfel incit, la data de 6 tunie 2010, ora 15.30, dosarul cauzei
putea fi inaintat instantei de control judiciar.

Din motive absolut obiective, nu a fost posibili inaintarea dosarului instantei de
control judiciar, in aceiagi zi (duminici, ora 16.00), astfel incat, au fost depuse toate
diligentele pentru remiterea, de indati, a cauzei Curtii de Apel Galag, Ia prima ori a zilei
de Iuni.

In acest sens, in dimineata zilei de 07.06.2010 a instiingat presedintele sectiei
despre necesitatea inaintirii urgente a dosarului Ia Curtea de Apel Galagi si i-a solicitat,

totodati, acestuia s ia legitura cu domnul judecitor - presedintele Seciei penale
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necesare pentru a se asigura exercitarea dreptului la apirare al inculpatilor astfel ci pe

delegatiile avocatilor alesi au fost inscrise numerele de telefon ale acestora pentru a putea

fi contactal.

Totodati, se arati c4, arestarea preventivi expira, pentru trei inculpati, la data de

07.06.2010 ora 24.00, iar pentru al patrulea, la data de 18.06.2010, astfel incat, instanta de

control avea timp suficient si solufioneze recursul in cursul zilei de 07.06.2010, inainte

de expirarea stirii de arest a inculpatilor.

In acest context, domnul judecitor Bogdan Nicolae, apreciazd ci, prin
R

»€Xprimarea nestatutari si nedeontologici pe care domnul judecitorl:mﬂ\\q; a
inteles sd o insereze, cu viditi rea—credintd, in considerentele deciziei Curti, prin acuzele
grave si nefondate pe care le-a ficut la adresa mea prin aceastd decizie, prin faptul ci
aceastd decizie este atagati la dosarul de fond” ce i-a fost tepartizat spre solufionare, i-a
fost afectatd grav demnitatea, reputafia profesionali, independenta, dar si imparialitatea.
In urma verificirilor efectuate de citre Inspectia judiciari au tezultat
urmaitoarele:
Rechizitoriul intocmit de Parchetul de pe lingi Tnalta Curte de Casafie si Justitie —
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Otganizati si Terorism - Biroul
Tentorial Briila, in dosaru]_mi\ - er care s-a dispus trimiterea in judecati,

in stare de arest preventiv, a inculpatilor

—————

s1 si, in stare de libertate, a inculpatilor
—

a fost inregistrat pe rolul Tribunalului Briila, la data de
03.06.2010, sub nt.3048/113/2010.

Urmare a procedutii de repartizare aleatorie a cauzelor, dosarul a fost atribuit spre

solufionare completului de judecati cu indicativul 2FP, al cirui dtular este domnul
judecitor Bogdan Nicolau, primul termen de judecati fiind stabilit la data de 18.06.2010,
ora 09.00.

Dupi inregistrarea dosarului, conform dispozifiilor art.97 din Regulamentul de
ordine intetioari al instangelor, judecitorul investit cu solufionarea cauzeia stabilit, in
acelasi zi, prin rezolutie, misurile necesare pregitirii judecitii, pentru primul termen, din

data de 18.06.2010.
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Totodati, avind in vedere 4, 4 dintre inculpatii implicati in cauzi au fost trimigi

In judecatd in stare de arest preventiv, misuri a cirei durati expira pentru trei dintre
inculpafi la data de 07.06.2001, in vederea verificirii legalititii si temeiniciei misugii
arestirii preventive, conform dispozitiilor art.300' Cod proceduri penal, prin rezolutie,

s-a stabilit termen de judecati, in camera de consiliu, la data de 04.06.2010, cu citarea

inculpafilor aflafi in stare de arest $1 asigurarea asistentei juridice a acestora.

Prin cererea transmisi prin fax instangei, la data de 04.06.2010, avocatul ales al
inculpatului  Dedu Mircea, a2 solicitat  amanarea judecirii cauzei, motivat de
imposibilitatea prezentirii la termenul stabilit. Apreciind ci motivele invocate sunt
justificate, instana a admis cererea $1, in conformitate cu dispozitiile art.171 alin.6 Cod
proceduri penali, a dispus amanarea judecirii cauzei pentru termenul din data de
05.06.2010.

Din coninutul incheierii de sedinti din data de 04.06.2010, se retine totodat cd,
presedintele completului de judecati a depus diligentele necesare solutionitii cu celetitate
a cauzel, sens in care s-a luat legitura telefonic cu avocatul ales al inculpatului mentionat,
pentru stabilirea unui termen de judecati in aceiagi zi, dupi ora 14.30, misuri care desi a
fost pusi in discufia parfilor prezente, nu a putut fi concretizati, motivat de
imposibilitatea prezentirii aparitorului ales al unuia dintre ceilalfi inculpafi.

La termenul din data de 05.06.2010, in cauzi, au avut loc dezbaterile privind
legalitatea $i temeinicia misurii arestiril preventive a inculpatilor, solufia de inlocuire 2
acestei misuri cu'misura obligirii de a nu parisi municipiul Briila, adoptati de instanti
in temeiul dispozitiilor art.300 ! raportat Ia art.139 alin.1 i alin.3° Cod proceduri penali,
fiind pronuntati in sedintd public, la data de 05.06.2010, ora 16.05.

fmpotriva incheierii de sedintd, pronuntati de instanta de fond in dosarul
nr.3048/113/2010, a declarat recurs Parchetul de pe lingi Inalta Curte de ‘Casa;:ie $1
Justfie — Direcfia de Investigare a Infracfiunilor de Ctiminalitate Organizati si Terotism

- Biroul Teritorial Briila, cererea de recurs fiind expediati, ptin fax, la data de 05.06.2010

ora 17.00.
Din caseta hotirarii, precum 1 din nota de relagii dati de grefierul de sedinti
o ) - A . .o . - -
] )‘r,ezulta cd, redactarea incheierii a fost realizati de citre domnul
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judecitor Bogdan Nicolau in cursyl zilei de 06.06.2010, tehnoredactarea lucririi fiind
finalizatd in jurul ore 15.30, ori la care, la solicitarea procurorului de sedintd, o copie a
incheierii a fost comunicati parchetului, in vederea redactirii motivelor de recurs.

De asemenea, in nota de relafii, grefierul de sedingd precizeazi ci dosarul nu a fost
inaintat in aceiasi zi instantei de control judiciat, atit datoriti faptului ¢4 lucririle au fost
finalizate dupi orele 16.00, astfel incat, fiind o zi nelucritoare, nu mai era posibili
inregistrarea cauzei la Curtea de Apel Galai, cit si pentru a se conferi procurorului de
sedinfi posibilitatea de a intocmj si depune la dosar motivele de recurs.

Acest din urmi fapt, este atestat si de data expedierii de citre Parchet, prin fax, a
motivelor de recurs, respectiv, 07.06.2010, ora 8.09.

Demersurile efectuate de citre domnul judecitor Nicolau Bogdan, in ziua de
07.06.2010, pentru inaintarea, de indati, a dosarului in calea de atac, sunt confirmate atit
de presedintele Sectiei Penale a Tribunaluluj Braila — domnul judecitor[.’ 1' cat
si de datele comunicate de citre domnul judecitor Constantin Circots — presedintele
Sectiei Penale a Curfii de Apel Galafi, precum si de inregistririle datelor
corespunzitoate, in sistemul informatic ECRIS.

Astfel, urmare a comunicirii dintre conducerile secfitlor penale ale celor douj
instante, dosarul cauzei a fost inaintat instantei de recurs in dimineata zilei de luni,
07.06.2010, fiind inregistrat pe rolul Curtii de Apel Galati, la ora 9.05, sub
nr.765/44/2010.

Dupi inregistrarea si introducerea datelor in programul informatic, urmare 2
repartizirii aleatorii, care a fost realizatd la ora 9.42, dosarul 2 fost atribuit spre
solugionare completului de judecati cu indicativul »de urgentd” din data de 09.06.2010,
In a cirui compunere participau, conform planificirii, domnii judecitori :

|

Conform dispozifiilor regulamentare, d;;arul a fost predat presedintelui

completului de judecats pentru a dispune misurile necesare pregatrii judecifii,

Imprejurare in care domnul judecitor{_ ’a constatat cd, masura arestirii

preventive urma si expire in cursul zilei curente, la ora 24.00.

in acest context, prin rezolufia inscrisi la data de 07.06.2010, ora 10.00,
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presedintele completului de judecati a dispus preschimbarea termenulut inifial s
solutionarea cauzei in acetast zi, ora 12.30.

Recursul a fost soluionat prin decizia penald nr.446/R/ 07.06.2010, hotirare ptin
care a fost admisi calea de atac promovati de parchet i s-a dispus casarea incheierii de
sedingi din data de 05.06.2010 pronunfati de Trbunalul Briila in dosarul
nr.3048/113/2010.

In tejudecare, in temeiul dispozitiilor art.300' cu referire Ia dispozigiile art.160°
alin.1 51 3 Cod proceduri penald, instanta de control judiciar a dispus menfinerea misurii
arestiril preventive a inculpatilor.

Conform dispoziiilor art.300' Cod proceduri penali, cu referire la dispozigiile
art.160* alin.2 Cod proceduri penald, prin care sunt reglementate modalitatea de
solufionare a cauzelor avand ca obiect menfinerea stirii de arest a inculpatului la primirea
dosarului, precum i calea de atac s procedura solugionirii recursului Impotriva incheierii
de sedints, instanta este obligati ,,si verifice din oficiu, in camera de consiliu, legalitatea
sl temeinicia arestirii preventive, inainte de expirarea duratei arestirit preventive”,

Incheierea poate fi atacati separat cu recurs, Termenul de recurs este de 24 de
ore si cutrge de la pronuntare, pentru cei prezenti, si de la comunicare, pentru cei lipsi.
Dosarul va fi inaintat instantei de recurs in termen de 24 de ore, iar recursul se judeca in
3 zile. Recursul declarat Impotriva incheierii Prin care s-a dispus arestarea nu este
suspensiv de executare”.

Verificirile efectuate, ptin prisma dispozitiilor procedurale mentionate, au relevat
faptul ci, instrumentarea si solufionarea, de citre domnul judecitor Bogdan Nicolau, a
cauzel ce a constituit obiectul dosarului nr.3048/113/2010, Inregistrat pe rolul
Tribunalului Briila la data de 03.06.2010, au fost realizate cu respectarea normelor
procedurale mentionate, firi a se constata motive de tergiversare nejustificati a
solufiondrii cauzei, imputabile judecitorului Investit cu solutionarea fondului.

Astfel, conform situagiei de fapt expuse, dosarul cauzei a fost inregistrat pe rolul
instangei la data de 03.06.2010 si solufionat prin incheierea de sedinti din data de
05.06.2010, amanarea judecirii cauzei, dispusi la termenul din data de 04.06.2010, fiind

determinati de motive obiective, respectiv de necesitatea asiguririi dreptulu inculpatilor
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la o apdrare efectivi si calificati.

De asemenea, din verificirile efectuate, rezulti cd, redactarea si tehnoredactarea
incheterii au fost realizate in termen de 24 de ore de la pronunfarea hotdrarii, iar
disfunctionalitifile legate de neinaintarea, in acetasi z1, a dosarului in calea de atac, au fost
complinite de diligentele depuse pentru remiterea, de indati, a dosarului Curtii de Apel
Galati, in dimineata zilei imediat urmitoare, astfel incat, judecarea recursului a avut loc
cu respectarea dispozitillor procedurale, inainte de expirarea duratei arestirii preventive a
inculpatilor.

In ceea ce ptiveste cererea de apirare a independentei, impartialititii §i a reputatiei
profesionale, Plenul constati ci sustinerile domnului judecitor Bogdan Nicolau au in
vedere aspecte care se regisesc in confinutul deciziei instanfei de control judiciar,
tespectiv Curtea de Apel Galati si in acest sens aminteste limitele de competenti stabilite
prin art. 42-43 din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nt.
326/2005, modificati s completatd si art. 46 alin. (2) din Legea nr. 304/2004 prvind
organizarea judiciari, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare. Conform
acestor dispozifii verificirile administrative ale activitifii judecitorilor, realizate de
Inspectia judiciari, nu pot viza analiza legalititii §i temeiniciei hotirrilor judecitorest
pronunfate de instante, intrucit, in acest mod, s-ar aduce atingere principiilor de
independenti a magistratilor si supunerii acestora numai legii - consacrate prin art. 2 alin.
3 s1 4 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati
- precum si principiului autorititii lucrului judecat.

De asemenea, in exercitarea atributiilor sale, Consiliul Superior al Magistraturii
este tinut si respecte dispozitille art. 17 din Legea 304/2004 privind organizarea
judiciari, republicati, potrivit cirora hotirarile judecdtoresti pot fi desfiintate sau
modificate numai in ciile de atac previzute de lege si exercitate conform dispozitilor
legale, astfel incat, prin cadrul normativ mentionat, este exclusi orice posibilitate de a se
interveni In activitatea nemijlocitd de infiptuire a justiiei.

Pe cale de consecintd, in raport de contextul normativ mentionat, se constati ci,

analiza argumentelor de fapt i de dtept, precum si interpretarea dispozitiilor legale
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incidente in cauzi, reinute prin considerentele
pronuntati de Curtea de Apel Galafi, in dosarul je. ~—_____p hu pot face obiect al
analizei sau verificirilor Inspectiei Judiciare.

In acest sens, este de subliniat ci, potrivit normelor Ghidului de evaluare a
activiti;:ii profesionale 2 magistratilor, aprobat prin Hotirarea nr.10/17.01.2008 2
Consiliului Superior al Magistraturii, prin care au fost stabilite s1 definite principiile i
criteriile de evaluare a activitifii specifice funciei de judecitor, calitatea redactirii
hotirarilor judecitoresti constituie unul dintre indicatotii de evaluare a calitifii activititii
de judecats, previzut in Capitolul I, paragraful 1.3.2, criteriul 2, pct. 1.1.1.

Conform, regulilor cuprinse in Capitolul TIT al Ghidului, analiza acestui mdicator,
presupune, alituri de evaluarea unor subindicatori specifici (care vizeazi structura
coerentd a hotirini, argumentatia clari si concisi, logici juridici, exprimarea precisi si
capacitatea de analizi i sintezd) si aprecierea asupra unor aspecte ce decurg din normele
Codului deontologic, Profilul magistratului si Constitufie ( Capitolul TIT — Aplicarea
schemei de evaluare bazati pe competente in evaluarea hotiririi judecitoresti. Evaluarea
hotirarii judecitorest, paragratul ITI).

Aceste aspecte se referi, in mod expres, la aprecierea continutului hotirarii
judecitoresti din petspectiva capacititii judecitorului de a nu expune, in acest cadru,
propriile opinii referitoare la comportamentul pitfilor sau reprezentanfilor acestora, pe
parcursul judecitii, sau cu privite la probitatea profesionals sau morali a colegilor.

Prin urmare, afirmatiile referitoare la managementul defectuos al cauzel, expuse in
considerentele instantei de recurs, reprezinti elemente de confinut ale unei hotirari
judecitoresti si pot fi analizate doar de Comisia de evaluare a activitifii profesionale
din cadrul Curtii de Apel Galagi.

Pentru aceste considerente si avand in vedere necesitatea clarificirii aspectelor ce
fin de competenfa comisiei de evaluare, astfel cum reiese din dispoziiile regulamentare,
Plenul apreciazi ca oportuni inaintarea unui exemplar al raportului intocmit de citre
Inspectia judiciardi — Serviciul de inspectie judiciari pentru judecitori, Comisiei de
evaluare a activitifii profesionale 2 judecitorilor din cadrul Curtii de Apel Galayi.

Plenul, avind in vedere dispozitiile art. 2 alin. 3 din Legea nr. 303/2004 privind
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statutul judecitorilor si procutorilor, republicati §i modificati, apreciaza ci, solicitarea de
aparate a independentei §1 impartialitifii, formulati de citre domnul judecitor Bogdan
Nicolau, in raport de considerentele expuse in continutul deciziei instanei de recurs, in
legituri cu modalitatea de instrumentare a dosarului | u este
justificatd, pentru urmitoarele considerente: -

Conform prevederilor mentionate, judecitorii sunt independenti, se supun numai
legii si trebuie si fie impartiali.

In acest sens, prin art. 3 alin2 din Codul deontologic al judecitorilor si
procurorilor, este instituitd indatorirea acestora de a-si exercita funcpia cu obiectivitate si
impartialitate, avind ca unic temei legea, firi a da curs presiunilor si influentelor de orice
naturg.

Ca un corolar al acestor preveder legale, art. 9 alin.1 din acelagi cod arati ci,
judecitorii si procurorii trebuie si fie impartiali in indeplinirea atributiilor profesionale,
fiind obligati si decidd in mod obiectiv, liberi de orice influente.

In conformitate cu dispozifiile legale mentionate anterior, in favoarea mnstangelor
functioneazi prezumgia de independenti §i de impartialitate, ceea ce presupune mmplicit
inexistenfa unor prejudeciti, conflicte de interese, ingerinte ol imixtiuni asupra actului
de justitie.

Astfel, independenta este, inainte de orice, o state de spitit i un atribut individual
care trebuie apdrat in primul rind de citre judecitorul insusi, care este astfel, prezumat
de lege, ca fiind cel dintai garant al independentei si impartialitii sale.

In acest context, se apreciazi cd aspectele invocate prin cererea de fai, nu pot
avea semnificafia unor presiuni de naturi si afecteze independenta si impartialitatea
domnului judecitor Bogdan Nicolau, dupd cum, nu sunt nici de naturi a aduce atingere
teputatiei sale profesionale.

Reputatia profesionali a magistratului este consecinfa modului in care acesta isi
exercitd functia, fiind dovada independentei, impartialitifii si integritifii pe care acesta
trebuie s le manifeste in exercitarea profesiei, conferind astfel incredere in competenta
lor profesionali si in integritatea sistemul judiciar.

Pe cale de consecingi, se apreciazi ci, argumentele de fapt refinute prin
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considerentele deciziei penale la care sc face referire, accesibild doar pirtilor implicate in
cauzd, nu sunt de naturd si conduci la formarea unei pireri publice defavorabile cu
privire la profesionalismul domnului judecitor Bogdan Nicolau, in misuri si justifice
intervenfia Consiliului Superior al Magistraturii pentru apirarea reputagiel profesionale a
magistratului in cauzi.

Fagd de cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile s1
completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor

prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respingerea cererii de apirare a independentei, impartialitigii §i reputatiei
profesionale a domnului Bogdan Nicolau, judecitor la Tribunalul Briila,

Art.2 — Inaintarea citre Comisia de evaluare a activitifii profesionale a
judecitorilor din cadrul Curii de Apel Galafi, a unui exemplar al raportului Inspectiei
Judiciare - Serviciul de inspectie judiciard pentru judecitori nr. 1555/ 1J/1200/S1j/ 2010.

Art.3 — Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare, in vederea luirii

mdsurilor legale.

Dati in Bucurest, la data de 16 Septembrie 2010

12/12

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro






