CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr.860
din 07 Octombrzie 2010

Cu nota nr.16222/1154/ DRUO/25023/ST/2010, Direcia resurse umane si
organizare — Serviciul resurse umane pentru instantele judecitoresti a supus dezbaterii
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia formulati de doamna judecitor
DRAGUINEA DOINA impotriva Hotirarii nr.735/2010, prin care s-a dispus
suspendarea din funcgia de judecitor a contestatoarei, incepand cu data de 24 iunie 2010,
pani la solufionarea recursului declarat impotriva Hotirarii nr. 6/]/2010 pronuntati in
dosarul nr. 33/]/2009 de citre Secfia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii.

In drept, doamna judecitor a invocat dispozigiile art.36 alin.2 din Legea
nr.303/2004, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare, s1 a solicitat anularea
hotiririi mentionate ca fiind pronunfata cu nerespectatea dispoziiilor legale in materie $1
a normelor Convengei Furopene a Drepturilor Omului. in esentd, in motivarea
contestafiel, doamna judecitor apreciazi ci, in mod gresit s-a dispus suspendarea din
funcgia de judecitor inainte de 2 i se comunica hotirarea de aplicare a sancfiuni
disciplinare si firi a fi incunostingati despre luarea in discugie a suspenditii din funcpe,
urmate a recursului declarat impottiva hotiririi Secflei pentru judecitori ptin care i s-a

aplicat sancfiunea disciplinari a eliberidi din funcpe; din aceasti perspectvi,
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contestatoarea apreciazi ci 1 s-a incilcat dreptul constituional la apirare, drept consfinfit
st de normele europene.

Pe de alti parte, doamna judecitor a invocat faptul ci recursul formulat
impotriva hotiriri de eliberare de functie suspendi executatea acestei hotiriri, motiv
pentru care, consideri ci, in prezent, beneficiazi de aceleasi statut, de judecitor cu grad
de tribunal cu toate drepturile decurgind din aceasta, inclusiv plata drepturilor salariale si
exercitarea, in mod liber, a funcgiel de judecitor; din acest punct de vedere, apreciazi ci a
fost incilcatd prezumtia de nevinovifie previzuti de art.6 din Convengia Europeani a
Drepturilor Omului.

Ulterior, doamna judecitor a formulat o completare la cererea inifald si a
solicitat s se aprecicze si si se dispund asupra calificirii acesteia ca fiind plangere
prealabili, in temeiul art.7 din Legea nr.554/2004, a contenciosului administrativ, pentru
motive noi.

Analizind cererea formulatd, Plenul Consiliului Supetior al Magistraturii tefine
urmitoarele:

In ceea ce priveste solicitatea de calificare a cererii drept plangere prealabili,
Plenul refine ci, in sedinfa din data de 09.09.2010, a hotirit respingerea plangerii
prealabile formulate de doamna judecitor, ca inadmisibili. In raport cu acest aspect, fatd
de dispozitiile art. 36 alin. 2 din Legea nr. 317/2004, republicati, cu modificirile §1
completirile ulterioare | s1 pentru ca solicitanta si nu fie privati de o cale de atac,
urmeazi ca cererea si fie analizats sl cao contestaie impotriva HotirArii nr.735/2010 a
Secfiei pentru judecitori, cu privire la care Plenul refine urmitoarele:

Prin Hotiratea nr. 735/2010 a Sectiei pentru judecitori, s-a dispus suspendarea
din funcgia de judecitor a contestatoarel, incepand cu data de 24 junie 2010, pana la
solufionarea recursului declarat impotriva Hotirari nr.6/]/2010 pronunfati in dosarul
nt.33/J/2009 de citre Secia pentru judecitori, prin care a fost aplicata sancfiunea
disciplinard a excluderii din magistraturi, pentru sivirsirea abaterilor disciplinare
prevazute de art.99 lith, teza I si lit.i din acelagi act normativ.

Suspendarea din funcie a fost dispusd, in temeiul art.65/1 alin.2 din Legea
nr.303/2004, republicati, cu modificirile st completirile ultetioare, in considerarea
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faptului ci doamna judecitor a declarat recurs impotriva hotiririi de eliberare din
functie, recurs inregistrat la Registratura generali a Consiliului Superior al Magistraturii,
sub numairul 1/17234/1154/18.06.2010.

Potrivit dispozigilor art. 65' alin. (2) din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificirile si completirile ulterioare, in cazul in care, impotriva hotiriri de eliberare
din functie a judecitorului sau procurorului se exerciti calea de atac a recursului, acesta
va fi suspendat din functie pani la solutionarea irevocabili a cauzei de citre instanga
competenti.

Plenul apreciazi ci suspendarea din funcfie a fost dispusi in mod legal, iar
contestafia formulati este neintemeiats, pentru urmitoarele considerente:

Potrivit dispozitillor art.49 alin.2 din Legea nr. 317/2004, republicati, cu
modificirile $i completirile ulterioare, impotriva hotiririlor sectitlor Consiliului Superior
al Magistraturii prin care s-a solugionat acfiunea disciplinari se poate exercita recurs in
termen de 15 zile de la comunicare; faptul ci doamna judecitor a declarat recurs inainte
de comunicarea hotiririi conduce la aplicarea principiului echipolentei, in conformitate
cu prevederile art.284 alin.3 coroborat cu art.301 Cod proceduri civild, in sensul ci, daci
O parte face recurs inainte de comunicarea hotiririi, aceasta se considers comunicati la
data depunerii cererii de recurs; actul de proceduri al comuniciri hotirarii este inlocuit
de actul de proceduri al depunerii cererii de recurs, sub aspectul momentului de la care
incepe sd curgi termenul de recurs, ceea ce face ca tecursul si fie exercitat in mod
valabil, aceasta fiind singura condifie, in cazul de fati, pentru dispunerea misurii
suspendirii din funcie, fagi de dispozitiile art. 65' alin. (2) din Legea nr. 303/2004,
republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare.

In conformitate cu dispozitiile art.49 alin.3 din Legea nr. 317/ 2004, republicati,
cu modificirile si completirile ulterioare, recursul suspendd executarea hotiririi sectiei
Consiliului Superior al Magistraturii, de aplicare a sancfiunit disciplinare, iar potrivit
dispozitiilor art.50 din aceeasi lege, in cazul in care s-a dispus excluderea din magistraturi
a unut judecitor sau a unui procuror, hotirirea irevocabili se transmite Presedintelui
Romaniei, in vederea emiterii decretului de eliberare din functie; fati de dispozifiile legale
cnunfate rezultd ci efectul suspensiv al recursului declarat consts in neexecutarea
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sancfiunit disciplinare aplicate, insi, in cazul particular al eliberiii din functie, declararea
recursulut are $1 un alt efect distinct, acela al suspendidi din functie, care se dispune in
temetul art. 65' alin.2 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor;

Exercitarea liberd a funcgiei de judecitor si plata drepturilor salariale, revendicate
de contestatoare, sunt incompatibile cu nofiunea de suspendare din funcfie, in sensul
reglementirilor capitolului VII din aceeasi lege; de altfel, potrivit art.65 alin.3 din lege, in
cazul analizat, dispozitiile art.63 alin.2 se aplici in mod corespunzitor, ceea ce inseamni
cd, in situafia admiterii recursului, suspendarea din funcgie Inceteazi, contestatoarei i se
plitesc drepturile salariale de care a fost lipsiti pe perioada suspendiri din functie s11 se
recunoagte vechimea in magistratur pe aceasti perioadi.

Referitor la necunoasterea considerentelor hotiririi recurate, aceasta nu poate
constitui o incilcare a dreptului la apirare, atit timp cit, in cazul de fatd, suspendarea din
functie se dispune in temeijul legii si nu implici un drept de apreciere; in ceea ce priveste
pretinsa incilcare a dreptului la apirare cu ocazia dispunerii acestei misuri, suspendarea
din funcfie nu constituie o proceduri bazati pe contradictorialitate, spre deosebire de
procedura rispunderii disciplinate unde se prevede in mod expres dreptul judecitorului
sau procurorului cercetat de a lua cunostingi de actele dosarului si de a solicita probe in
apdrare.

Pentru considerentele expuse, apreciind ca legalid si temeinici Hotirirea nr.
735/2010 a Seciei pentru Judecitod, in temeiul dispozitiilor art.36 alin. 2 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Supetior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, si art. 19 punctul 17 din Regulamentul de organizare si
funcfionare a Consiliul Superior al Magistraturii, adoptat prin Hotirrea nr. 326/2005 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi si tespingi contestafia formulati de
citre doamna Driguinea Doina, judecitor la Tribunalul Constanta, detagati la Trbunalul
Bucuresti.

Prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezent;
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respinge contestapia formulati de doamna DRAGUINEA DOINA,
judecitor la Tribunalul Constanta, detasati la Tribunalul Bucuresti, impotriva Hotdrarii

nr. 735/24.06.2010 a Sectiei pentru judecitod a Consiliului Superior al Magistraturii, ca

neintemeiata.

Art.2 — Prezenta hotirire se comunicd Direcfiei resurse umane $i organizare, in

vederea puneril in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 07 Octombrie 2010
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