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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE ar. 751
din 01 Tulie 2010

Prin adresa Inregistrati cu nr. 1/15194/1114/2010, numitul Moisii Tonel a
formulat contestatie impotriva rezolugiei nr. 78/ CDJ/2010 pronuntati de comisia de
disciplini pentru judecitori la data de 08 martie 2010.

In conformitate cu dispoziiile art. 46 alin. 13 din Legea nr. 317/2004, privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificirile §i completirile
ulterioare, impotriva rezolugiei de clasare poate fi formulati contestatie de orice
persoani interesati, inclusiv conducitorii instantelor sau ai parchetelor, de persoana
vizatd sau de inspectorul judiciar care a efectuat cercetarea Ia secfla corespunzitoare
a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizind contestaia formulati, Secfia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

La data de 01.02.2010, prin memoriul inregistrat la Inspectia Judiciari sub
numirul 196/1]/168/S1]/2010, petentul Moisii Ionel a solicitat s se efectueze
cercetiri fafi de doamna judecitor Filip Manuela, din cadrul Curtii de Apel Brasov -
Secfia penals, aritind ci aceasta nu a respectat dispozitiile previzute de art. 363 alin.
3 Cod proceduri penali si ale art. 360 alin. 2 Cod proceduri penali prin aceea ci a
inserat in dispozitivul sentintei penale nr. 26/F/13.03.2009 a Curtii de Apel Brasov,
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pronuntatd in dosarul nr. 1139/64/2008, mentiunea conform cireia termenul de
recurs curge de la pronungare pentru petentul aflat in stare de detentie.

S.a mai aritat de citre petent ci acest fapt a avut drept consecinti
necomunicarea sentintei si imposibilitatea de a exercita calea de atac previzuti de
lege, deoarece se afla in regim privatv de libertate.

Prin rezolutia nr. 78/CD]/2010 din 08.03.2010, comisia de disciplind pentru
judecitori a dispus clasarea cauzei, fagi de doamna judecitor Manuela Filip, sub
aspectul savérsirii abaterii disciplinare previzutd de art. 99 lit. h din Legea nr.
303,2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati cu modificirile i
completirile ulterioare.

Comisia de disciplini pentru judecitori, pentru a pronunga aceastd solutie a
retinut cd, din verificirile efectuate nu a rezultat ci judecitorul care a prezidat
completul de judecatd ar fi dispus misurile analizate din motive striine de cauza,
pentru a favoriza ofi defavoriza pirtile din proces, astfel ci nu poate fi refinutd
ipoteza sivarsirii abaterii disciplinare in sensul aplicirii legii cu rea-credingi.

in ceea ce ptiveste condifia gravei neglijente, s-a aritat ci petifionarul Moisii
Tonel a luat cunostingi de solufia pronuntata anterior formuldrii sesizirii, astfel cd nu
intervenise nici un impediment in exercitarea ciii de atac previzute de lege,
imprejurare ce demonstreazd ca eroarea judecitorului constind in consemnarea in
dispozitiv a faptului ci termenul de recurs curge de la pronunfare pentru petentul
aflat In stare de detentie, nu a fost de naturd a conduce la imposibilitatea acestuia de
a lua cunosgtingd de solutia pronunatd si de a exercita calea de atac previzuti de lege.

Analizind contestatia formulati, Sectia constati ci numitul Moisii Ionel
critici rezolutia atacati, reiteraind motivele invocate in sesizarea ce a stat la baza
solutiei pronunfate de comisia de disciplind pentru judecitori.

Pe fond, Sectia apreciazd contestatia ca neintemeiatd, pentru urmitoarele
considerente:

La data de 11.11.2008 a fost inregistrat pe rolul Curtii de Apel Bragov - Sectia
penali, dosarul nr. 1139/64/2008 avind ca obiect plangerea formulatd de
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petiionarul Moisii Ionel impotriva rezolugiei Parchetului de pe lingi Curtea de Apel
Bragov pronuntati in dosarul nr. 263/P/2008.

Cauza a fost solutionati la data de 13.03.2009, prin sentinfa penali nr.
26/F/13.03.2009, hotirirea fiind pronuntati de completul de judecati prezidat de
doamna judecitor Barbu Mihaela (actualmente Filip) din cadrul Curfi de Apel
Brasov.

Prin sentinta penald sus-menfionati a fost respinsi plangerea formulati de
petentul Moisii Ionel impotriva rezolutiei Parchetului de pe lingi Curtea de Apel
Bragov, pronunfatd in dosarul nr. 263/P/2008, mentinuti prin rezolutia din data de
03.11.2008 a procurorului general al Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Brasov,
petentul fiind obligat la plata cheltuielilor judiciare citre stat in cuantum de 100 lei.

In dispozitivul sentinei penale nr. 26/F/13.03.2009 a Curtii de Apel Brasov,
judecitorul a efectuat mentiunea conform cireia hotirirea este dati cu drept de
recurs in termen de 10 zile de la pronunfare cu petentul si de la comunicare cu
faptuitorii, astfel ci sentinfa penali nr. 26/F/13.03.2009 a Curtii de Apel Bragov nu
a fost comunicati petifionarului aflat in stare de detentie, acesta neexercitind calea
de atac a recursului pani in prezent.

Pe parcursul solutionirii dosarului nr. 1139/64/2008 al Curtii de Apel Brasov,
inclusiv la momentul dezbaterii cauzei, petentul Moisii Ionel se afla in stare de
definere la Penitenciarul Codlea, aspect care de altfel era consemnat in cuprinsul
incheierilor si in sentinta penali pronuntati.

Ulterior, in cursul cercetitii disciplinare, respectiv la data de 05.03.2010, s-a
procedat la comunicarea citre petifionar a sentintei penale, in temeiul dispozitiilor
date de judecitorul care a pronunfat hotirirea.

Potrivit dispozitiilor art. 363 alin. 1 din Codul de proceduri penali, termenul
de apel este de 10 zile iar potrivit aliniatului 3 teza a Il-a al aceluiasi articol, pentru
persoanele aflate In stare de detentie care au lipsit de la pronunfare, termenul curge
de la comunicarea copiei de pe dispozitiv.

Chiar daci textul de lege face referire la inculpatul detinut, termenul de 10 zile

reglementat de art. 363 alin. 1 Cod proceduri penali cutge de la comunicare pentru
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toate pirtile din procesul penal aflate in una dintre situafiile previzute in art. 363
alin. 3 teza a II-a din Codul de proceduri penali, inclusiv pentru petentul care s-a
adresat instantei in procedura plingerii reglementate de att. 278' Cod proceduri
penali.

Asupra formei de vinovifie cu care a acfionat magistratul in exercitarea
necorespunzitoare a atribuiilor de serviciu, trebuie mentionat ci acesta se stabileste
in mod concret, in functie de circumstantele specifice ale fiecirui caz si de
consecintele produse asupra drepturilor procesuale ale pirtii din dosar.

Referitor la conditia relei-credinte, astfel cum este previzutd de dispozitiile
legale, in mod corect a refinut comisia de disciplini ci din verificirile efectuate nu au
rezultat indicii ci doamna judecitor care a prezidat completul de judecati, ar fi
dispus misurile analizate din motive striine de cauzi, pentru a favoriza od
defavoriza pirtile din proces, astfel ci nu poate fi refinutd ipoteza sdvarsiril abaterit
disciplinare in sensul aplicirii legii cu rea-credingi.

De asemenea si in ceea ce priveste condifia gravei neglijente, in mod corect s-
4 aritat ci nici aceasta nu este intruniti, Intrucit contestatorul Moisii Ionel a luat
cunostingi de solufia pronunati anterior formulirii sesiziri, astfel ci nu intervenise
nici un impediment in exercitarea ciii de atac previzute de lege, chiar daci sentinfa
penali nr. 26/F/13.03.2010 a Curtii de Apel Bragov nu i-a fost comunicatd pani la
data de 05.03.2010.

Or, aceasti imprejurare demonstreazd ci eroarea judecitorului constind in
consemnarea in dispozitiv a faptului ci termenul de recurs curge de la pronuntare
pentru petentul aflat in stare de detentie, care a determinat necomunicarea hotirarii,
nu a fost de naturd a conduce la imposibilitatea acestuia de a lua cunostintd de
solutia pronuntati si de a exercita calea de atac previzuti de lege.

Acest fapt rezulti din adresa §i din cererea aflati la filele 96 si 97 dosar, prin
care petentul a solicitat aprobarea studiului dosarului, cererea sa fiind incuviinfatd

ptin rezolutia din data de 20.11.2009, prin care s-a stabilit termen pentru studiul
dosarului la data de 2.12.2009.
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Verificirile efectuate la Penitenciarul Codlea, consemnate In fisa definutului
Moisii Tonel intocmiti de Biroul de evidenti din cadrul unitifii de detentie,
demonstreazi ci la data de 2 decembrie 2009 acesta a fost prezentat la Curtea de
Apel Brasov pentru studiul dosarului nir, 1139/64/2008.

fn aceste condifii, nu mai poate fi refinuti incilcarea dreptului petigionarului
de a declansa un eventual control judiciar intr-un interval de imp de naturd a asigura
promptitudinea in trecerea cauzei prin toate gradele de jurisdictie.

Pentru motivele expuse,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Respinge contestatia formulati de contestatorul Moisii Ionel
impotriva rezolutiei nr. 78/CD]J/2010 pronuntati de comisia de disciplind pentru
judecitori la data de 08 martie 2010.

Att. 2 - Prezenta hotirire se comunici contestatorului Moisit Ionel.

Dati in Bucuresti, la data de 01 Iulie 2010

Pregedinte,
; h."\ \A hERY
Judecitor/Florica Bejindru
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