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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 749
din 01 Tulie 2010

Prin adresa inregistrata cu nr. 1/15151/1154/2010, numitul Cimpeanu Marin a
formulat contestatie impotriva rezolugiei nr. 36/CD]J/2010 pronuntati de comisia de
disciplini pentru judecitori la data de 11 februarie 2010,

in conformitate cu dispozitiile art. 46 alin. 13 din Legea nr. 317/2004, privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificirile i completirile
ulterioare, impotriva rezolufiei de clasare poate fi formulati contestatie de orice
persoani interesati, inclusiv conducitorii instantelor sau ai parchetelor, de persoana
vizatd sau de inspectorul judiciar care a efectuat cercetarea la secfia corespunzitoare a
Consiliului Superior al Magistraturii,

Analizind contestatia formulati, Secfia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii retine urmitoarele:

Prin memoriul Inregistrat la Consiliul Superior al Magistraturii la data de 7
octombrie 2009, petentul Campeanu Marin a solicitat efectuarea de verificiri sub
aspectul constituirii completului de judecati care a solutionat contestafia in anulare, ce

a format obiectul dosarului nr. 2515/2,/2009 al Curtii de Apel Bucuresti.
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in motivarea sesizirii, petentul arita ci judecitorii Toma Claudiu Marius si
Learciu Stete au solufionat contestafia in anulare, desi inifial au formulat in cauzi
cerere de abtinere, solufionatd in sensul admiterit.

Prin rezolugia nr. 36/CD]/2010 din 11.02.2010, comisia de disciplind pentru
judecitori a dispus clasarea cauzei fati de domnii judecitori Toma Marius Claudiu si
Learciu Stere, din cadrul Curfii de Apel Bucurest, sub aspectul sAvarsiril abateri
disciplinare previzuti de art. 99 lit. a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procutotilor, republicati cu modificirile si completirile ulterioare.

Comisia de disciplind pentru judecitoti, pentru a pronunfa aceastd solufie a
apreciat ci participarea domnilor judecitori Toma Marius Claudiu si Learciu Stere n
compunerea completului de judecatd care 2 solutionat contestatia in anulare se
datoreazi unei erori, cauzati de imprejurarea ci, la termenul anterior, amanarea s-a
dispus de un alt complet de judecati, firi a se mentiona nimic in cuptinsul incheieri
de sedinti cu privire la modul de solufionare a incidentelor procedurale invocate cu un
termen in urmi.

De asemenea s-a mai refinut ci, o alti imprejurare care 2 favorizat situafia
creati a constituit-o intervalul mare de timp scurs intre data formulirii cererilor de
abtinere st data pronuntirit deciziei civile nr. 1210/2009, perioadd de timp in care
dosarul respectiv nu a mai rulat pe rolul domnilor judecitori Toma Claudiu Marius $i
Learciu Stere.

Totodati, in considerarea solutiei adoptate, Comisia a avut in vedere ci
principalul motiv care a justificat admiterea cererii de abginere a fost acela al asigurarii
aparentei de imparfialitate a instantei de judecati, fird a se refine in concret nici un
motiv de incompatibilitate al celor doi judecitori in spefa respectivi.

Analizind contestatia formulati, Sectia constatd cd se critici rezolufla atacatd,
contestatorul aritind ci in mod gresit s-a apreciat de citre comisia de disciplini
pentru judecitori ci fapta judecitorilor Toma Claudiu Marius si Learciu Stere nu
intruneste elementele constitutive ale unei abateri disciplinare intrucit a fost comis

din eroare, in opinia sa fapta fiind sivarsitd cu rea credinta.
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Pe fond, Sectia apreciazi contestatia ca neintemeiati, pentru urmitoarele
considerente:

Prin cererea inregistrati la data de 10.08.2007 pe rolul Judecitoriei Sectorului 3
Bucuresti, sub nr. 10207/301/2007, reclamanta Asociafia de proptietari Bloc
Y2ABCZ, prin reprezentant Vasile Aurelian a solicitat, In contradictoriu cu paratul
Campeanu Marin, pronunfarea unei hotiriri ptin care acesta din urmi si fie obligat si
predea stampilele Asociafiei, actele de constituire ale asociatiei de proptietari, registrul
de procese-verbale si orice alte acte apartinind asociatiei de proprietari pe care le are
in poseste, cu cheltuieli de judecati.

Prin sentinta civild nr. 10023/21.11.2007, Judecitotia Sectorului 3 Bucurest a
anulat cererea formulatid de reclamanta Asociatia de propretari Bloc Y2ABCZ, prin
reprezentant Vasile Aurelian, in contradictoriu cu paritul Cimpeanu Marin, pentru
lipsa calitifii de reprezentant §i a respins cererea privind obligarea reclamantei la plata
cheltuielilor de judecati, ca neintemeiati.

impotriva acestei hotirari au declarat apel pirfile din proces, reclamanta
Asociafia de proprietari Bloc Y2ABCZ, la data de 18.12.2007 si paratul, la data de
4.02.2008.

Prin decizia civild nr. 444A din 21.03.2008, pronuntati de Tribunalul Bucurest
- Sectia a V-a Guwili in dosarul nr. 10207/301/2007, s-a respins ca nefondat apelul
declarat de paritul Cimpeanu Marin, a fost admis apelul formulat de apelanta-
reclamanti Asociatia de Proprietari Bloc Y2ABC impotriva sentintei civile nr.
10023/21.11.2007, pronuntati de Judecitoria Sectorului 3 Bucurest in dosarul civil
nr.10207/301/2007, desfiintAndu-se sentinfa civild apelati si dispunindu-se trimiterea
cauzet spre rejudecare aceleiasi instante.

Recursul declarat de parat impotriva acestei hotiriri a fost respins ca nefondat
prin decizia civild nr. 192/20.01.2009, pronuntati de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia
a II-a Civili §i pentru cauze cu minori si familie.

Completul de judecati care a pronuntat decizia din recurs a fost alcituit din
judecitorii Buruiani Corina Gabriela, Learciu Stere si Toma Claudiu Marius.
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Impotriva acestei hotirari, paritul Campeanu Marin a formulat, la data de
19.03.2009, contestafie in anulare, cererea fiind inregistrati la Curtea de Apel
Bucuresti sub nr. 2515/2/2009.

In motivarea contestagiei in anulare, intemeiati pe dispozitille art. 318 din
Codul de proceduri civild, contestatorul a susfinut ci instanta de recurs ar fi omis din
greseald sd cerceteze toate motivele de recurs, formulind totodati si critici in legaturd
cu modul de soluionare a recursului.

In urma repartizirii aleatorii a cauzei, aceasta a revenit pentru soluftonare
completului C5, alcituit din judecitorii Toma Claudiu Marius, Buruiani Corina
Gabriela si Learciu Stere, cu prim termen de judecati la data de 23.04.2009.

La data de 27.03.2009, contestatorul Cimpeanu Marin a formulat cerere de
recuzare a completului de judecata.

In motivarea cererii formulate, contestatorul a aritat ci decizia civili nr.
192/20.01.2009, pronuntati de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a III-a Civild si
pentru Cauze cu Minori i Familie, cu privire la care formulase contestatia in anulare, a
fost pronuntati de acelagi complet de judecati.

La primul termen de judecati, in vederea solufiondrii ceretii de recuzare
formulati de contestator, dosarul a fost inaintat completului cu numirul imediat
urmitor, respectiv C6.

La data de 30.04.2009, judecitorii Toma Claudiu Marius si Learciu Stere au
formulat cereri de abfinere de la solufionarea contestafiei in anulare, intemeiate pe
dispoziiile art. 26 si 27 al. 1 pct. 7 Cod proceduri civili, care au primit termen pentru
solufionare la aceeasi dati.

Prin incheierea de gedin{i din camera de consiliu pronungati la data de
30.04.2009, Curtea de Apel Bucuresti, analizind cu prioritate ceretea de abfinere
formulati de judecitorii mentionafi, a constatat ci acestia au solutionat recursul ce a
constituit obiectul dosarulut nr. 10207/301/2007, pronungind decizia civili cate
formeazi obiectul contestafiei deduse judeciti si, apreciindu-se ci datoriti acestui
motiv aparenta de imparfialitate necesard pentru desfisurarea unui proces echitabil

este afectatd, s-a dispus admiterea cererii de abfinere.

4/6

Adresa: Bucuregti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro




In ceea ce priveste cererea de recuzare formulati impotriva doamnet judecitor
Buruiand Corina, s-a luat act ci, anterior soluionarii acestei cereri, fusese publicat
Decretul nr. 666/28.04.2009 privind eliberarea din funcfie prin pensionare a
magistratului si, in consecinti, s-a constatat incetati calitatea de judecitor a doamnet
Buruiani Conna.

Prin aceeasi incheiere, cererea de recuzare formulati de petifionarul Cimpeanu
Marian a fost respinsi ca rimasd fard obiect.

Urmitorul termen de judecati in cadrul contestatiei in anulare a fost stabilit la
data de 18.06.2009, termen la care compunerea completului de judecati a fost
asigurati de doamna judecitor Prepeliti Sorina Gabriela, care a dispus amanarea
cauzei la data de 1.10.2009, complet 5. Motivul aminirii a fost reprezentat de
depunerea actelor in susfinerea exceptiei lipsei calitifii de reprezentant a apiritorului
intimatel.

La termenul acordat, potrivit menfiunilor din practicaua hotirarii, petentul
contestator CAmpeanu Marin nu a fost prezent la dezbateri. Totodatd, s-a refinut ci,
din eroare, in compunerea completului de judecati de la termenul anterior fusese
mentionat un singur judecitor.

La acest termen de judecati, instanfa constatind ci nu mai sunt alte cereri de
formulat sau probe de administrat, a refinut cauza in pronuntare.

Prin decizia civili nr. 1210/1.10.2009 a fost respinsi, ca inadmisibili,
contestatia in anulare formulati de contestatorul Cimpeanu Marin impotriva deciziei
civile nr. 192/20.01.2009, irevocabild, pronuntati de Curtea de Apel Bucuresti - Sectia
a III-a Civild si pentru cauze cu minoti si familie in dosarul nr. 10207/301/2007,
contestatorul fiind obligat la plata citre intimati a sumei de 300 lei cheltuieli de
judecati.

Decizia civild nr. 1210/1.10.2009 a fost pronuntati de completul de judecatd
alcituit din judecitorii Toma Claudiu Marius, Bini Daniela- Adriana si Learciu Stere.

Sectia refine ci, rispunderea disciplinari a magistrafilor trebuie si fie consecinga
unor fapte caracterizate printr-un grad ridicat de gravitate care au drept consecingi

afectarea evidentd a unor drepturi procesuale esentiale ale pirtilor.
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Or, in spetfd, din verificirile efectuate nu au rezultat indicii ci judecitotii Toma
Claudiu Marius si Learciu Stere ar fi pronuntat decizia civili nr. 1210/1.10.2009 cu
incilcarea flagranti a legii §i in defavoarea petifionarului fapta acestora fiind rezultatul
unei erori, favorizati de imprejuratea ci la termenul anterior, aminarea s-a dispus de
un alt complet de judecati. De asemenea, Secfia refine ci in mod corect comisia de
disciplind pentru judecitori a ardtat cd solufia pronuntati in contestatia in anulare este
rezultatul deliberirii a trei judecitori, hotirirea fiind dati cu unanimitate.

Pentru motivele expuse,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Respinge contestafia formulati de contestatorul Cimpeanu Marin
impotriva rezolutiei nr. 36/CD]J/2010 pronunfati de comisia de disciplini pentru
judecitori la data de 11 februarie 2010,

Art. 2 - Prezenta hotirire se comunici contestatorului Cimpeanu Marin.

Dati in Bucuresti, la data de 01 Tulie 2010
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