“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei Jjustifiei”
{art. 133 alin. I din Constitujie,
republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL
 MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 527

din 10 iunie 2010

Analizdnd proiectul de act norm
concurentei nr. 21/1996,

In temeiul dispozitiilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia
Romaniei, republicata si ale art. 38 alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata, cu modificirile si completdrile ulterioare,

ativ de modificare i completare a Legii
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,
republicatd)

PLENUL

CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE :

Art. 1 — Avizeazd favorabil proiectul de act normativ de modificare
si completare a Legii concurentei nr. 21/1996, cu observatiile si propunerile prezentate
in anexa care face parte integrant din prezenta hotarire.

Art. 2 — Hotirdrea se comunica Consiliului Concurentei, potrivit
legii.

Data in Bucuresti, la data de 10 iunie 2010.
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei Justigiei”
{art. 133 alin. [ din C onstitugie,
republicaty)

Anexa la Hotararea nr. 527/10 iunie 2010

AVIZ

referitor la proiectul de act normatiy de modificare si completare a Legii
concurentei nr. 21/1996, transmis de Consiliul Concurentei, prin adresa nr. 3056 din
04.05.2010, spre avizare

in urma examindrii proiectului de act normatiy de modificare si
completare a Legii concurentei nr. 21/1996,

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

in temeiul art, 38 alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul

Superior al Magistraturii , republicatd, cu modificirile ulterioare,
In baza Hotararii nr. 527 din 10 iunie 2010 a Plenului Consiliului

Superior al Magistraturii:
Avizeaza favorabil proiectul de act normativ de modificare si

completare a Legii concurentei nr. 21/1996, cu observatiile si propunerile prezentate in
cele ce urmeaza:

I. Se propune reformularea art. 11 lit. a), in sensul ci ar trebui si se faca trimitere
la procedurile reglementate de actele normative nationale in vigoare (Legea nr. 85/2006,
Legea nr. 381/2008) si sd se faci referire la nofiunile utilizate de aceste acte (insolvents,
faliment, concordat preventiv, concordat ad-hoc).

2. In ceea ce priveste propunerea de abrogare/modificare a anumitor ipoteze ale
art. 20 alin. (4) se constati ci litera f) (proiecte de reglementiri propuse spre adoptare)
trebuie coroborati cy dispozitia de la art. 26 alin. () lit. ).

3. Cu privire la art. 25 alin. (4) si (5), se arata ci nu exista dispozitii similare de
asigurare a asistentei Juridice in cazul efectuirii de acte de urmdrire penala impotriva

oricaror alti functionari publici sau persoane care exerciti o functie publici, astfel incat

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei » Nr.141, Sector 6, cod 061110
Tel- 311 69 00; Fax:311 69 01
Web: www.csm1909. ro

B PR X —



“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

Anexa la Hotararea nr. 527/10 iunie 2010
L Yehg s ] N
nu se impune nici in acest caz. Efectuarea actelor premergitoare, urmirirea penala si
Judecata in cauzele penale se face pentru descoperirea si tragerea la rdspundere penald a
persoanelor care au sdvarsit infractiuni. Réspunderea in cauzele penale este personali,
astfel incat nu se justifici suportarea din fonduri bugetare a sumelor necesare asigurarii
asistentei juridice pentru membrii Plenului si inspectorii de concurentd. Sustinerea
conform cireia suportarea acestor sume nu poate fi ficuti din fonduri bugetare se impune
cu atat mai mult cu cat fapta presupusd a fi infractiune a fost savarsitd in exercitarea
atributiilor de serviciu, caz in care chiar institutia are direct sau indirect de suferit.

4. La art. 27 alin. (6) propunerea de modificare se poate prezenta sintetic, in
sensul cad ,.avizele, recomanddrile, propunerile, punctele de vedere, rapoartele se
elaboreazd i se comunicd potrivit dispozitiilor prezentei legi. ”

5. La art. 29 se considera a fi oportun a fi pastrata prevederea actuala cuprinsi la
litera f), tinand cont ca instantele judecatoresti au posibilitatea de a solicita acte sau relatii
oricdror institutii.

6. La art. 33, pentru acuratete, se impune completarea textului cu sintagma ,,din
oficiu sau la sesizare”, pentru a reflecta modul de lucru al consiliului.

7. Art. 35 alin. (1), in forma propusa spre modificare, nu se refera la actele pe
care le intocmesc inspectorii de concurentd in vederea realizirii procedurii de examinare
preliminara.

8. Se propune completarea alineatului 6 al art. 44, mentionandu-se, la final,
sintagma ,,cu excepfia alin. 3", deoarece fata de topica textului poate rezulta interpretarea
cd pentru dovedirea incilcarilor respective, Consiliul poate dezvalui si utiliza orice
informatie, inclusiv , secretele de afaceri”.

9. Art. 56 nu prezintd procedura de atacare a deciziilor prin care se constati
contraventii, in ce priveste art. 5, art. 8, art. 28 si art. 29, iar pentru art. 50 lit. d) — e), fata
de trimiterea la O.G. nr. 2/2001, rezultd competenta judecitoriei pentru atacarea acestor
decizii, ceea ce ar determina o posibild lipsd de uniformitate jurisprudentiali. Se
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“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
republicati)

Anex la Hotararea nr. 527/10 junie 2010
BN I
apreciaza ci acest text ar trebui completat in sensul stabilirii unei competente speciale a
unor instante specializate in solutionarea unor astfel de cauze, respectiv a unei judecitorii
din Municipiul Bucuresti, in mod similar cu dispozifia previzutd in Legea privind
infiinfarea Agentiei Nationale de Integritate.

10. Se apreciaza ci la art. 58, pentru ipotezele in care faptele de incilcare a
normelor de concurenta nu afecteazi piata comuna, restrangandu-se strict la sfera interna,
nu se justificd aplicarea acelorasi termene de prescriptie pentru aplicarea sanctiunilor
contraventionale, ca si cele mentionate in Regulamentul nr. /2002 (art. 25), care se

referd strict la afectarea piefei europene.

1. La art. 61 alin. (1) se impune completarea sintagmei ,practica
anticoncurentiala prohibita de prezenta lege” cu sintagma ,.sau de dreptul comunitar™. De
asemenea, regulile minime ale Cirtii albe a Comisiei Europene din anul 2008 ar trebui
cel putin enuntate la art. 61, avand in vedere ci dispozitiile procedurale interne nu

satisfac pe deplin cerintele acesteia (sarcina probei, prezumtii referitoare la transferul

asupra taxei, etc.).
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