sl Supezioral Magis traturii este earantul indeendggig st O lld

alin. 1 din Constitufie, republicati)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE n. 520
din 06 Mai 2010

Prin adresa inregistrati cu nr. 1/38326/1114/2010, numitul Berchi Ioan a
formulat contestafie impotriva rezoluiei nr. 455/ CD]/2009 pronuntati de comisia
de disciplini pentru judecitori la data de 11 noiembrie 2009.

In conformitate cu dispoziiile art. 46 alin. 13 din Legea nr. 317/2004,
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificitile si
completirile ulterioare, impotriva rezoluiei de clasare poate fi formulati
contestatie de orice persoand interesatd, inclusiv conducitorii instantelor sau ai
parchetelor, de persoana vizati sau de inspectorul judiciar care a efectuat cercetarea
la secfia corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii,

Analizind contestaia formulati, Sectia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin sesizarea adresatd Ministrului de Justifie si inaintati, prin adresa nr.
75021/2009, spre competenti solufionare Consiliului Superior al Magistraturii,
petifionarul Berchi Ion a aritat ci, la data de 26.02.2009, a declarat recurs
impotriva sentingei civile nr. 16299/9.12.2008 pronuntati de judecitoria Sectorului
1 Bucuresti, insi dosarul nu a fost inaintat la instanfa supetioard, in vederea

solugionirii ciii de atac, la data formuliirii sesizirii, respectiv 26.06.2009.
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In urma verificirilor efectuate s-a stabilit ci dosarul la care se referd
petifionarul a fost solutionat de judecitorul Sandu Ioana, din cadrul Judecitoriei
Sectorului 1 Bucuresti.

Prin rezoluia nr. 455/CD]J/2009 din 11.11.2009, comisia de disciplini
pentru judecitori a dispus clasarea cauzei privind pe judecitorul Sandu Ioana, sub
aspectul sdvirgirii abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. ) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati cu modificirile
s1 completirile ultetioare.

Pentru a pronunta aceasti solufie, comisia de disciplin pentru judecitori a
apreciat ci principalul motiv al redactirii hotiririi judecitoresti si a incheierii de
solutionare a cererii de reexaminare dupi expirarea termenului legal de 30 de zile
de citre doamna judecitor Sandu Ioana, l-a constituit volumul mare de munci
inregistrat in primul semestru al anului 2009, coroborat cu desemnarea
judecitorului pentru exercitarea unor atribufli ce exced activitifii de judecati, fapt
care a determinat acumularea unui grad ridicat de oboseali fizici si psihici, cu
repercusiuni directe asupra randamentului i capacitifii sale de munci si, pe cale de
consecinti, a condus la aparifia unui blocaj in privinfa motivirii hotirarilor.

Pe de alti parte, Comisia a avut in vedere si preocuparea judecitorului
pentru diminuarea stocului de dosare restante la motivare, fapt ce reprezinti
dovada eforturilor intreprinse de acesta pentru indeplinirea obligatiilor
profesionale.

La data de 29.12.2009, numitul Berchi Ion a formulat contestafie impotriva
rezolufiei comisiei de disciplini aritind ci in mod gresit s-a dispus clasarea cauzei
privind pe judecitorul Sandu Ioana, din cadrul Judecitoriei Sectorului 1 Bucuresti.

Analizind contestatia formulati, Sectia refine urmitoarea situatie de fapt:

Dosarul nr. 826/299/2008 al Judecitoriei Sectorului 1 Bucuresti a fost
solufionat prin sentinta civili nr. 16299 din 09.12.2008, pronungati de completul
de judecati alcituit din doamna judecitor Sandu Ioana. Hotirirea judecitoreasci a

fost motivati de judecitor la data de 30.01.2009, constatindu-se o intarziere de 23
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zile, in raport de termenul previzut de art. 260 alin. 2 din Codul de proceduri
civild.

La data de 23.02.2009, hotirirea judecitoreasci a fost comunicati pirtilor,
iar la 03.03.2009 a fost inregistrat recursul declarat de reclamanti, printre care se
afla i petifionarul Berchi Ion.

Reclamantul Berchi Ion a formulat, la data de 04.03.2009, o cerere de
reexaminate impotriva amenzii judiciare aplicati de instanfid, in cadrul aceluiasi
dosar, prin incheierea din 09.12.2008.

Prin rezolufia de primire a cererii de reexaminare, doamna judecitor Sandu
loana a dispus citarea pirtilor §i a fixat termen de judecati la 07.04.2009.

Incheierea din 07.04.2009, prin care s-a dispus respingerea cererii de
reexaminate ca tardiv formulat, a fost motivati de doamna judecitor Sandu lIoana
la data de 01.07.2009.

Dupid motivarea incheierii, dosarul a fost preluat de grefierul de sedingi,
Vlad Daniela, care l-a predat in arhivi la data de 05.08.2009.

Dosarul a fost trimis in recurs la 26.08.2009 s1 a fost inregistrat la Tribunalul
Bucuresti, Sectia a I1I-a Civild, la data de 28.08.2009, iar in urma repartizirii
aleatorii a cauzei, a fost stabilit prim termen de judecati in recurs la data de
22.01.2010.

Analizand actele dosarului, Secfia constatid ci, in mod corect Comisia a
refinut ci intirzierea Iinregistrati cu privite la Inaintarea dosarului nr.
826/299/2008 la Tribunalul Bucuresti, in vederea solufiondrii recursului declarat in
cauzi s-a datorat, in mare parte, modului defectuos de indeplinire a atributiilor de
setviciu de citre petsonalul auxiliar din cadrul Judecitoriei Sectorului 1 Bucuregti.

Sub acest aspect s-a constatat ci grefierul de sedingi Vlad Daniela a primit
dosarul de la judecitor la data de 1.07.2009, insi in aceeasi zi a intrat in concediu
de odihni. Dosarul nu a fost predat la arhivi in ziua primirii, ci abia dupi
Intoarcerea grefierului din concediu, respectiv la data de 3.08.2009. Cauza nu a fost
inaintatid de indati la instanfa de recurs nici de lucritorii de la compartimentul

arhivi, constatindu-se ci dosarul a fost expediat citre tribunal la 26.08.2009.
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Cu privire la activitatea grefierului de sedingi, In virtutea prerogativelor
conferite de dispozifiile art. 87 din Legea nr. 567/2004 si art. 150 din Regulamentul
de ordine interioari al instangelor judecitoresti, inspectorul judiciar a propus
inaintarea notei citre conducerea Curfii de Apel Bucuresti, pentru a dispune luarea
misurilor legale care se impun in legituri cu acest aspect si pentru a se stabili daci
sunt intrunite elementele unei abateri disciplinare, astfel cum acestea sunt
reglementate de dispoziille art. 84 din Legea nr. 567/2004 privind statutul
personalului auxiliar de specialitate al instanelor judecitoresti si al parchetelor de
pe langi acestea.

In ceea ce priveste motivarea cu intirziere de citre judecitorul cauzei atit a
sentinfei civile pronunfate, dar mai ales a incheierii prin care a fost respinsi cererea
de reexaminare a amenzii aplicate in cauzi, Sectia refine ci in dosarul nr.
826/299/2008 al Judecitoriei Sectorului 1 Bucuresti, doamna judecdtor Sandu
Ioana a redactat cu o intirziere de 23 de zile sentinfa civild nr. 16299/9.12.2008, si
cu o Intirziere de aproape 2 luni de zile, incheierea prin care a fost solufionati
cerere de reexaminare formulati de petent.

Codul de proceduri civili nu prevede un termen special in care se
redacteazd cererea de reexaminare a unei amenzi aplicate de instanti, situatie in
care, in conformitate cu dispozitiile art. 260 alin. 2 din Codul de proceduri civild
raportate la art. 255 din Codul de proceduri civild, trebuie respectat termenul de
general de 30 de zile.

Potrvit dispozifiilor art. 99 lit. i) din Legea 303/2004, republicati i
modificati, constituie abatere disciplinari efectuarea cu intirziere a luctirilor, din
motive imputabile.

In lipsa unor criterii previzute de lege in funcfie de care si se stabileasci
caracterul imputabil sau neimputabil al efectuirii cu intirziere a lucririlor, in mod
corect Comisia a considerat ci trebuie avute in vedere toate aspectele ce fin de
activitatea profesionali desfisurati de judecitor in petioada de referin{i, cuprinsi

intre data pronungirii hotiriri si data redactirii, $i in raport de care si se constate,
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in concret, daci redactarea peste termenul legal de 30 de zile de la pronunfare este
sau nu imputabild acestuia.

De asemenea s-a avut in vedere si faptul ci, la data de 8 aprilie 2009,
doamna judecitor Sandu loana a fost desemnati in calitate de vicepresedinte in
cadrul Biroului electoral al Sectorului 1 Bucuresti, unde si-a desfisurat activitatea in
perioada aprilie-iulie 2009, interval de timp in care nu a mai exercitat atribufiile
specifice activitdfii de judecatd in cadrul judecitoriei.

Avind in vedere cele expuse, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii, va respinge contestatia formulati de contestatorul Berchi Ion
impotriva rezolutiei nr. 455/CD]J/2009 pronuntati de comisia de disciplind pentru

judecitori la data de 11 noiembrie 2009, ca neintemeiati.

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Respinge contestatia formulati de contestatorul Berchi Ion
impotriva rezolutiei nr. 455/CDJ/2009 pronuntati de comisia de disciplini pentru
judecitori la data de 11 noiembrie 2009, ca neintemeitati

Art. 2 — Prezenta hotirire se comunici contestatorului Berchi Ion.
Dati in Bucuresti, la data de 06 Ma1 2010

Pregedinte,
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