“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicati)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARARE nr. 440
din 22 Aprilie 2010

Prin Nota nr. 826/4298/1154/DRUO/2010 a Directiei resurse umane §t
organizare a fost inaintati contestatia domnului Ghii Ciprian Alexandru judecitor la
Judecitoria Ploiesti, impotriva Hotirarii nr. 49/12.04.2010 a comisiei de organizare a
concursului de promovare in functii de execugie a judecitorilor si procurorilor din data
de 9 mai 2010, prin care a fost respinsi cererea de inscriere la concurs avand in vedere cd
activitatea profesionald desfisurati de domnul judecitor a fost evaluatd fird respectatrea
prevederilor legale si ci acesta se afli sub incidenta prevederilor art. 33 alin. 14 din
Legea nr. 303/2004, republicatid, cu modificirile si completirile ulterioare.

In motivarea contestatiei, domnul judecitor menfioneazi ci nu ii sunt incidente
motivele respingerii, respectiv lipsa evaluirii si interdicfia previzutd de art. 33 alin. 14 din
Legea 303/2004, invocind urmitoarele :

- a fost numit in funcpia de judecitor prin Dectetul Presedintelui Romanier nr. 258
din 5 februarie 2010, in preambulul ciruia se mengioneazi ca temet al numiri art. 61 din

Legea 303/2004, republicati,cu modificirile si completirile ulterioare §i nu art. 33 alin. 14
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din acelasi act normativ, cum in mod eronat s-a refinut in motivarea respingetii cererii
sale;

~ Consiliul Superior al Magistraturii a recunoscut faptul ca nu a fost numit in
functie in baza art. 33 din acelasi act normativ, nefiind inclus vreodati in tabelul
participangilor la cursurile Institutului  Nagional al Magistraturil obligatorii  pentru
judecitorii numifi in baza art. 33 din legea menfionati mai sus;.

_in ceea ce priveste lipsa evaludrii solicitd si se aibi in vedere faptul ca raportul
final intocmit de comisia de evaluare din cadrul Judecitoriei Ploiesti a fost ttansmig la
Consiliul Superior al Magistraturii de citre conducerea instantei in cursul lunii apnlie
2010, acordindu-i-se calificativul Foarte bine;

_ in ceea ce priveste validitatea raportului final de evaluare intocmit de comisia de
evaluare din cadrul Judecitoriei Ploiesti in luna martie 2010, mentioneazi ci prin adresa
ar. 6/24525/1154/2008, Direcfia Resurse Umane si Organizare, Biroul formare
profesionali din cadrul Consiliul Superior al Magistraturii i-a comunicat faptul ca nu poate

f avuti in vedere Ia evaluarea activitifii profesionale activitatea desfisuratd in functia de
magistrat asimilat in cadrul Ministerulut Justifiei deoarece, potrivit art. 39 alin. 2 din Legea
303/2004 si art. 29 alin. 1 din Regulamentul privind evaluarea activitifii profesionale a
judecitorilor si procurorilor este supusi evaludrii doat activitatea desfisurata in funcfia de
judecitor sau procuror, numit prin Decret al Presedintelui Romaniet;

_ in concordanti cu dispoziiile legale si regulamentare mai sus invocate, considera
ci raportul final de evaluare din 2010 a fost corect intocmit pentru ci la acel moment
indeplinise deja funcia de procuror i judecdtor pentru mai bine de doi ani;

- in sprijinul veridicitifii afirmailor de mai sus, domnul judecitor invoci
Hotirirea nr. 217/20.01.2010 pronunfati de Trbunalul Bucuresti in dosarul nr.
35467/3/CA/2009, prin care se admite acfiunea sa in contradictoriu cu Comisia de
evaluare a activitifii profesionale a procurorilor, constituitd la nivelul Parchetului de pe
langi Judecitoria Ploiests;

- in sprjinul dreptului siu de a participa la examenul de promovare, domnul
judecitor intelege si invoce si Decizia nr. 866 din 28.11.2006 a Curtii Constitutionale

privind egalitatea de tratament intre procuroti i judecitori in ceea ce priveste
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promovarea in funcie. Curtea Constitutionald a apreciat faptul cd judecitorii §i procurorit
se afli in aceeasi situafie juridici prin statutul lor constitutional similar astfel incat
principiul constitugional al egalitifii in drepturi impune aplicarea unui tratament juridic
similar unor subiecte de drept aflate in situafii juridice similare. Curtea Constitufionald
retine ci procurorii au, ca s1 judecitor, statut constitutional de magistrafi, prevazut
expres in art. 133 st art. 134 din legea fundamentald si ci Legea nt. 303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor instituind norme identice aplicabile funcgiilor de
procuror si de judecitor in ceea ce priveste admiterea in magistraturd, formarea
profesionali a judecitorilor si procutorilor, numirea judecitorilor si procurorilor, accesul
procurorilor la functia de judecitor si al judecitorilor la funcfia de procuror, drepturile $1
indatoritile judecitorilor §i procurorilor;

_ in sustinerea contestagiei sale, domnul judecitor Ghiti Ciprian Alexandru 2
depus adresa nr. 3240/A/2010 a Tribunalului Prahova, eliberati la solicitarea sa,' din
care rezulti situatia deficitului de judecitori existent la aceasta instangi si implicatille
acestei situatii in desfisurarea bunului mers al activititii de judecati la Tribunalul

Prahova.

Solutionind contestagia formulati de domnul judecitor Ghigi Ciprian Alexandru,

Sectia pentru judecitori refine urmitoarele:

Domnul Ghigi Ciprian Alexandru, judecitor la Judecitoria Ploiesti, s-a inscns la
concurs la data de 24.03.2010 pentru promovate efectivi la Tribunalul Prahova, Sectia
penali, specializarea — drept penal, cetete care a fost respinsi de Comisia de organizare
prin Hotirirea nr. 49/12 aprilie 2010, avand in vedere cd activitatea profesionald
desfisurati de domnul judecitor a fost evaluati fird respectarea prevederilor legale §i cd
acesta se afli sub incidenfa prevederlor art. 33 alin. 14 din Legea nr. 303/2004,
republicati, cu modificirile si completirile ultetioare.

Froarea materiali strecurati in Decretul Presedintelui Romdniei nr.
258/05.02.2010, prin invocarea in preambulul acestuia a art. 61 din Legea 303/2004,
republicati, cu modificirile si completirile ultetioare, in locul art. 33 alin. 14 din legea mai
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sus invocati — precizat in Hotirarea nr. 4/2009 a Consiliului Supetior al Magistratuﬂi, ce

a stat la baza emiterii decretului, nefiind indreptati — produce efecte juridice.

Plenul regine ci prin Hotirarea nr. 217/20.01.2010 pronunat de Tribunalul
Bucuresti in dosarul nr. 35467/3/CA/2009, s-a admis acfiunea domnul judecator Ghitd
Ciprian Alexandru in contradictoriu cu Comisia de evaluare 2 activititii profesionale a
procurorilot, constituiti la nivelul Parchetului de pe langa Judecitoria Ploiest.

in ceea ce priveste validitatea raportului final de evaluare intocmit de comisia de
evaluare din cadrul Judecitoriei Ploiesti in luna martie 2010 se refine ci prin adresa nt.
6/24525/1154/2008, Directia Resurse Umane si Organizare, Biroul formare profesionald
din cadrul Consiliul Supetior al Magistraturii i-a comunicat domnului judecitor faptul c,
potrivit art. 39 alin. 2 din Legea 303/2004 si art. 29 alin. 1 din Regulamentul privind
evaluarea activititii profesionale a judecitorilor si procurorilor este supusi evaludri doat
activitatea desfisurata in funcgia de judecitor sau procurof, numit prin Decret al
Presedintelui Romaniei.

De asemenea se retin considerentele din Decizia nr. 866 din 28.11.2006 a Curfii
Constitutionale privind egalitatea de tratament intre procurori §i judecitori in ceea ce
priveste promovarea in functie.

Fagi de cele menionate, avand in vedere dispozigile art. 40 lit. k din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile st
completirile ulterioare §i prevederile art.15 alin.5 din Regulamentul de organizare $1
desfisurare a concursului de promovare a judecitorilor st procurorilor, aprobat prin

Hotirarea Plenului nr.621/21.09.20006, modificati, prin vot direct si secret,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE
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Art.1 — Admite contestatia formulatd de domnul Ghid Ciprian Alexandru, judecitor la
Judecitoria Ploest, impotriva Hotdrarii nr. 49/12.04.2010 a Comisiei de organizare a
concursului de promovare in functii de executie a judecitorilor si procurorilor din data

de 9 mai 2010.

Art.2 — Hotirarea nr. 440/2010 se comunici Direcfiel resurse umane si organizare

pentru a fi pusd in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 22 Aprilie 2010.
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