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_ ”Coiii Superior al \Iagzstwnz este

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 5
din 21 Ianuarie 2010

Sub nr. 2796/1]/2353/S1]/2009, Inspectia Judiciard a fnaintar Plenulu;
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul ventficirilor privind cererea formulati de
urmaton judecitori din cadrul Tribunalulyj Timis - doamna Codrea Ruxandra, domnul
Popescu loan, doamna Casiana Seculi, doamna Ramona Iotcovici, doamna Maria
Gristina Dica, domnul Lucian Verdes, doamna Alina Criiniceanu, domnul Fetescy Petru,
domnul Bugci Sergiu, doamna Balaban Geta, doamna Rizac Doina, domnul Dinug
Diaconescu, doamna Parvu Florentina, doamna Cristina Popovici, doamna Zorina
Horvath, doamna Andra Andrei, domnul Todor Mircea, domnul Hercia Radu, doamna
Andra Didraga, doamna Criciun Cristina, doamna Oana Cristian, doamna Balcu Coring
s1 doamna Roibu Mihaela, prn care au solicitat, in temeiul art. 30 din Legea nr. 317/2004
privind organizarea Consiliulyi Superior al Magistraturii republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, apirarea reputatiei profesionale.

Analizind cererea de apirare a reputatiei profesionale formulati, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea fnregistati la Consiliul Superior al Magistraturii la data de
23.10.2009, magistragii semnatari ay solicitat apirarea reputagiei lor profesionale, fiind
profund lezati de sustinerile jutnalistei Gianina Sumandan, expuse in articolul , RomAnia,
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fara in care justiia a murit tnainte de 2 se naste”, publicat fn publicat in cotidianui
Renagterea Biniteans, pe pagina de internet in data de 15.10.2009 sitn editia tipiriti in
data de 16.10.2009, §i care, in opinia Acestora, are consecinje grave deoarece creeazi
suspiciuni cu privire la independenta si impargialitatea judecitorilor, prezentandu-i drept
coruptl, supusi comenzilor politice, in hotirrile pe care le pronungi, sau influengai, tn
darea solutiilor, de relatiile de colegialitate pe care le au cu procuroni. Judecitorii
mengtonati considerd c3, fagi de continutul articolului, se impune apdrarea reputatiei lor
profesionale, apreciind ci atirmatiile prezentate in articolul respectiv au un impact
negattv asupra credibilitiii justigiei, precum i asupra activititii si imaginii mstantei,
inducand publicului imaginea unui sistem »venal” si ineficient ,o caricaturd tragi-comicd
pe care o numim justigie”,

In sustinerea cererii de apdrare a reputatiei profesionale, a fost depus cotidianul
in care a apirut articolul »Rominia, tara in care justitia 2 murit thainte de a se nagte”.

Analizind  articolll mentionat si verficirile Inspectiei judiciare, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii refine wrmitoarea situatie de fapt:

In cuprinsul articolului se precizeazi ci sistemul romdn de justigie este corupt §i
ineficient, ci judecitorii sunt slab pregatiti profesional §i ci au adoptat ,solutia
salvatoare: spaga. La greu, pentru ca s-au sdturat s se uite cu jind la costumele de mii de
dolari ale avocatilor”, ci modul de solutionarea a dosarelor este nfluengat de imixtiunea
politicului in actul de justitie si de relaiile de colegialitate dintre judeciton i procurori,
¢4 magistratii nu pot fi tragi la rispundere.

Conginutul articolului , Roménia, tara in care justiia a murit tnainte de a se
nagte” are un caracter incriminatoriu la adresa tuturor judecatorilor, si prezinti propriile
opinii ale autorului articolului, i sensul c3 wJudecitorii inci se sfilesc s i supere pe
colegii lor procurori care cer arestarea preventivi a invinuitilor si le sustin solicitarea, fie
cd se justificd sau nu. Ca si nu e scape de sub ochi, fie ¢i se impune sau nu, procurorii
au pretentia ca tofi cei pe care fi acuzi de anumite fapte penale si fie trimisi dupi gratii
pand se finalizeazi cercetirile asupra lor”), ficindu-se aprecieri care vizeazs mntregul corp
al magistratilor si care sunt susceptibile de a altera increderea opiniei publice in

competenta, impartialitatea gi corectitudinea, pe care orice persoand le agteapt de I
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judecitori - ,ca s nu-gi piardi locul cildut, omul legii se preficea dintr-o dati obosit de
atata munci si brusc cazul era dat witirii. Apoi, putea fi resuscitat, dupi cum dictau
interesele. Exemple de acest fel sunt cazurile Nistase, Iliescu, Muresan (fostul ministru
prins cu cakabogul in valizd), Vantu, Mischie...”, ,solugia salvatoare: spaga. La greu,
pentru ¢d s-au saturat s se uite cu jind la costumele de mii de dolari ale avocatilor”.

In aceste conditii, desi se pune In discutie tema functiondrii sistemului judiciar,
temid de interes general, prin comentarile aduse unor situatii generale, prezentate
incomplet §i prin inducerea ideii de coruptie a tuturor judecitorilor, lipsiti de orice
suport factual, articolul aduce atingere reputagiei profesionale a judecitorilor semnatari,

Imaginea justigie1 este importantd pentru stimularea fncrederii justitiabililor. Nu
poate fi ignorat impactul pe care il au opiniile §i articolele exprimate in presi sau prin
intermediul presei asupra imaginii justitiei.

Potrivit art. 5 i 6 din Rezolutia nr. 1003 a Adunirii Parlamentare a Consiliului
Europei privitoare la etica jurnalistic, exprimarea opiniilor poate implica comentarii
asupra unor evenimente reale, care, degi nu pot fi supuse criteriilor de corectitudine,
trebuie exprimate in mod sincer si etic.

De asemenea, pornivit art. 6 din aceeasi recomandare, opiniile referitoare la
persoane sau mstitugii nu trebuie sd incerce si nege realitatea faptelor sau a datelor.

In practica Curtii Europene a Drepturilor Omului se apreciazd, in mod constant,
cd exercitarea dreptului de liberi exprimare de citre jurpalisi §i transmiterea de
informaii i idei citre public in probleme de interes general, presupune in egali misuri
responsabilititi si obligatii. Tn acest sens, jurnalistit sunt datori si actioneze cu buni
credintd pentru furnizarea de informatii in concordanti cu etica jurnalistici (Bladet
Tromso and Stensaas versus Norvegia, nr.21980/1993, Rumyana Ivanova versus
Bulgaria, decizia din 14.02.2008).

In conformitate cu regulile eticii jurnalistice, principiul de bazi al oricirei
evaludri etice a juralistilor, statueazi ci trebuie ficuti distinctia dintre stire §i pirere,
evitandu-se orice confuzie Intre acestea.

Pe de altd parte, ca orice drept subiectiv civil, dreptul de a da publicititii, de a

informa opinia publici trebuie exercitar cu bung-credingd, potrivit scopului pentru care a
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fost recunoscut, in cazul de fatd, insi, au fost publicate acuzatii cu caracter general, fard a
se prezenta probe in sustinerea acestor aprecieri.

Potrivit dispozitillor art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor
si procurorilor, republicatd si modificata si ale art. 30 alin. 2 din Legea nr. 317/2004
privind organizarea Consiliului Superior al Magistraturi republicati, judecitorul si
procurorul care considerd ci independenta, impartialitatea sau reputagia profesionald i
este afectati in orice mod, se poate adresa Consiliului Superior al Magistraturii, care dupa
caz poate dispune verificarea aspectelor semnalate, publicarea rezultatelor acestora, poate
sesiza organul competent si decidd asupra misurilor care se impun sau poate dispune
orice altd misurd corespunzitoare, potrivit legii.

Afirmatiile cu caracter general din cuprinsul articolului sunt de naturd a leza
reputatia profesionali a tuturor judecitorilor si procurorilor.

Avénd n vedere gravitatea afirmatiilor din articol i impactul public al acestora,
Plenul apreciazi ci acestea sunt de naturi si lezeze repuratia profesionali a domnilor
judecitori Codrea Ruxandra, Popescu Ioan, Casiana Seculi, Ramona Iotcovici, Maria
Cristina Dica, Lucian Verdes, Alina Criiniceanu, Fetescu Petru, Bugcd Sergiu, Balaban
Geta, Rizac Doina, Dinugy Diaconescu, Pirvu Florentina, Cristina Popovici, Zorina
Horvath, Andra Andrei, Todor Mircea, Herciu Radu, Andra Didraga, Criciun Cristina,
Oana Cristian, Balcu Corina, Roibu Mihael, motiv pentru care urmeazi si se admitd
cererea formulati §i si se emitd un comunicat de presi de citre Biroul de Informare
Publici si Relatii cu Mass-Media din cadrul Consiliului Superior al Magistratuni, in acest
sens.

Pentru considerentele de mai-sus, Plenul apreciind ¢ sunt indeplinite conditile
previzute de dispozitiile art.30 alin. (2) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior
al Magistraturii, cu modificirile si completirile ulterioare,

Prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,
PLENUL

CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art. 1 - Admiterea cererii de apirare a reputatiei profesionale formulate de
urmitorii judecitori din cadrul Tribunalubui Timig: doamna Codrea Ruxandra, domnul
Popescu loan, doamna Casiana Seculi, doamna Ramona Iotcovici, doamna Mara
Cristina Dica, domnul Lucian Verdes, doamna Alina Griiniceanu, domnul Fetescu Petru,
domnul Busci Sergiu, doamna Balaban Geta, doamna Rizac Doina, domnul Dinug
Diaconescu, doamna Parvu Florentina, doamna Cristina Popovici, doamna Zorina
Horvath, doamna Andra Andrei, domnul Todor Mircea, domnul Herciu Radu, doamna
Andra Didraga, doamna Criciun Cristina, doamna Oana Cristian, doamna Balcu Corina
si doamna Roibu Mihaela.

Art. 2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare si Biroului de

informare publicd si relagii cu mass-media, in vederea publicirii pe site-ul Consiliutut

Superior al Magistraturii a unui comunicat de presd in sensul celor dispuse de Plen.

Dati in Bucuresti, la data de 21 Tanuarie 2010

Pregg,d'_nte,
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