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‘Consiliul Superior al Magistrarurii este garantul ndependentei justiriei” {art. 133 alin, 1 din Constitugie, republicata)

HOTARARE nr. 1999
din 05 Noiembrie 2009

Cu raportul Inregistrat sub nr. 2597/ 1]/2197/51)/33939/ST/2009, Inspectia
Judiciari a fnaintat Plenului Consiliuly Superior al Magistraturii rezultary] verificirilor
privind cererea formulaci de citre doamna judecitor Sonia Deaconescu, presedintele
Tribunalului Mures, prin care, fn temetul dispozitiilor art. 30 alin, (1) 51 (2) din Legea nr,
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile S|
completdrile ulterioare si ale art. 75 alin, (1) 51 (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completinile ulterioare, a
solicitat apirarea independentei, impartialitatii §i reputagiei profesionale in raport cu
»afirmatiile extrem de grave si in acelasi timp total nefondate” ticute cu privire L
persoana i activitatea pe care o desfisoari in calitate de judecitor, in cuprinsul
memoriulut intitulat »Armaghedonul ardelenesc” sub semndtura domnului Julien Tinase.

In cuprinsul cererii formulate, doamna judecitor Sonia Deaconescu a mentionat
faptul c3 a loat cunostintd de afirmatiile ficute de catre Julien Tanase, ,autointitular
jurnalist de investigatii”, de pe blogul acestuia, memoriul respectiv fiind trimis mai
multor Institutii media, locale s1 nationale si, de asemenea, prezentat intr-o conferingi de
presd sustinutd de autorul siu la data de 4 septembrie 2009, in sala de conferinte a
Camerei de Comer Mures.
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In sustinerea cerertl, doamna judecitor Sonia Deaconescu a prezentat fragmente
din materialul postat pe blogul numirului Julien Tinase care, in opinia sa, sant de naturd
a-i afecta impartialitatea i reputatia profesionals, fiind neadevirae $1 tendentionase.

Astfel, In ceea ce priveste atirmatiile autoruly conform cirora ,,... Judecitoarea
Sonia Deaconescu, presedinta Tribunalului Mures. .. si care are in spate protectia fostului
prefect avocat ~ liberal, actualmente deputat de Mures, Ciprian Dobre (avocat - deputat
care a rezolvat dosarele penale sau comerciale ale unor apropiati, sprijinit de influenta
judecitoarei Sonia Deaconescy. . 7, doamna judecitor a mentionat ¢ domnul Ciprian
Dobre, fostul prefect al judetului Mures, este fntr-adevir nagul siu de cununie, aceasti
legiruri existind tnsi dinaintea dobandiri; calititii de magistrat, determinind fnsi ulterior
acestut moment abtinerea de a participa la judecarea tuturor cauzelor n care domnul
Ciprian Dobre sau sogia sa, doamna Tuliana Dobre, aveay calitatea de avocati.

De altfel, din lecturarea integrali a fragmentului ales $i prezentat anterior rezulti
¢d presupusa protectie a ,fostului prefect avocat liberal, actualmente deputar de Mureg”
ar f1 acordati hui Deaconescy Giprian, ofiter SIPI, a cirui sogie este doamna judeciror
Sonia Deaconescu,

in continuare, doamna judecitor Sonia Deaconescu a precizat, cu referire |y
sustinerea autorului articolului conform careia ,Printul de Romania a castigat pAnd in
prezent primele 2 procese pe fond, la Judecitoria Reghin, de care apartine zona
castelului revendicat, insi actualmente, In 2009, odati ajuns in Justile din Targu-
Mures... acesta a ajuns iar si se judece pe fond (septembrie 2009, de data asta la
tribunalul condus de judecitoarea Soma Deaconescu... far dupi ce Prinpul a pierdut subit
un prim proces, taman la Curtea de Apel Targu-Mures, unde aceiasi Sonia Deaconescu
isi are antencle...”, ci este membru al Sectiei penale a Tribunalului Mures si i nu
cunoagte cauzele civile aflate pe rolul celoralie sectt, cu atdt mai putin cele aflate pe rolul
Curtii de Apel Targu Mures, avand ca obiect revendicarea castelului de Iy Lapugna.

De asemenea, doamna judecitor a Invederat s1 faptul ¢3 aurorul memoriului a
Acuzat-o cd cererile sale de liberare provizorie sub control judiciar ar fi fost respinse de
judecitorii muresen;, influentati fiind de presedintele Tribunalului, ficind urmatoarea

afirmatie: ,Cu toate ¢ la cererea judecitoarei Sonia Deaconescu (al cirei sof e
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subalternul sefului SIPT Mures, Valentin Pescarl) cativa magistragi si-au batut joc de mine
si mi-au refuzat constant cererile de liberare provizorie sub control judiciar... ”,

Doamna judecitor Sonia Deaconescu 2 mai ardtat, in cuprinsul cereri sale, i
singura sa legituri cu autorul materialuly postat pe blog a constat n faptul c3, in calitate
de judecitor al Sectiei penale a Tribunalului Mures a ficut parte din completul de recurs
care a pronuntat decizia penald nr. 308/R/03.07.2009 in dosarul nr. 6322/320/ 2009,
decizie prin care a fost respins ca nefondat recursul declarat de catre inculpatul Julien
Tanase mpotriva inchejerii de sedinti nr. 853/30.06.2009 a Judecitoriei Targu-Mureg,
prin care a fost respinsi ca nefntemeiats cererea inculpatului de luare a misurii liberssi
sale provizorii sub control judiciar,

Totodatd, doamna judecitor invederat cd, In opinia sa, autorul memoriului 1-a
adus acuzele prezentate anterior deoarece are calitatea de inculpat intr-o cauzi in care
este acuzat de santaj, in care a s1 fost arestat preventiv o anumiri pericads, dorind sa
créeze o anumitd ,, presiune”, cel putin de narurs mediatic3, asupra magistratilor chemati
s nstrumenteze cauza,

In ceea ce priveste afectarea independente; s impartialitigii prin afirmatiile
autorulwi articolului, doamna judecitor Sonia Deaconescu 4 precizat faptul ci tn
eventualitatea In care dosarul fn care Julien Tanase are calitatea de nculpat va fi
inregistrat pe rolul Tribunaluluj Mures, 1ar daci in urma repartizani sale aleatorii & va fi
repartizat spre solugionare, este posibil ca aceste atribute s3 % fie afectate,

Doamna judecitor Sonia Deaconescu gi-a sustinut In sedinga Plenulyj
Consiliului  Superior al Magistraturii  cererea de Apararea reputatiei profesionale,
independentei si impartialititii formulate, aritind c3 blog-ul nu este un jurnal on-line
chiar dacd cuprinde informatii personale, scopul acestuia fiind si comunice idel, astfe]
Incat fsi pierde caracterul de jurnal, orice afirmatie postatd pe blog devenind publica, prin
accesarea acestuia oricAind de citre orice persoand interesati. Mai mul, doamna
judecdtor a aritat i nformaiile postate pe blog au fost transmise I peste 50 de instituii

mass-media, cu scopul evident de a fi ficute publice,
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Analizand rezultarul verificirlor efectuate de Inspectia Judiciars, precum si
obiectiunile formulate de doamna judecitor Sonia Deaconescu, Plenul Consiliuly
Superior al Magistraturi; retine urmatoarele:

Autorul materialului intitulag »Armaghedonul ardelenesc” postat pe blogul
personal, domnul Julien Tanase, in calitatea de inculpat In cauza penali ce formeazi
obiectul dosarului nr, 5253/ 320/2009 aflat pe rolul Judecitoriei Targu-Mures, 2
formulat, in faza de urmirire penali, mai muke cereri de liberare provizorie ca urmare a
arestarii sale preventive, Totodata, s-a realizar sesizarea mstangei de judecars, Ia primul
termen, in temeiul dispozigiilor art, 300! Cod proceduri penal, dispunindu-se fnlocuirea
masurii arestirii preventive a inculpatului cu aceea a obligirii de a nu pirisi localitatea.

Astfel, prin Inchejerea de sedinti nr. 29 din 3 junie 2009, Judecitoria Targu-Mures
a admis, In parte, propunerea Parchetului de pe langi Judecitoria Targu-Mures si a
dispus arestarea preventivi a inculpatului Julien Tnase pentru o pericadd de 15 zile,
respectiv de la 3 iunie 2009 5 pand la 17 iunie 2009 inclusiv, retinindu-se, in esentd, In
motivarea hotirdri, ci din probele administrate rezulz presupunerea rezonabili c3
acesta a savaryit fapta pentru care a fost pusi In miscare actiunea penali, respectiv aceea
de santaj, previzuti de arr. 194 alin. 2 din Codul penal,

Recursul declarat de citre inculpat fmpotriva acestei inchejeri a fost respins ca
nefondat de Tribunalu] Mures prin incheierea de sedingd nr. 37/R din 5 funie 2009,

Ulterior, prin incheierea de sedingd nr. 30 din 15 junie 2009, Judecitoria Targu
Mures a admis propunerea Parchetului de pe langi Judecitoria Targu Mures si a dispus
prelungirea misurii arestirii preventive [uatd fagi de inculpatul Julien Tinase pentru o
perioadd de 30 de zile, recursul declarat fiind respins ca nefondat prin incheierea de
sedingi nr, 38/R din 17 junie 2009 de catre Tribunalul Mures,

La data de 14 iulie 2009, Parchery] de pe linga Judecitoria Targu Mures a Intocmit
rechizitoriul prin care Julien Tinase a fost trimis In judecari pentru savirsirea
nfractiunilor de santa) si uz de fals, previzute de art. 194 alin.2 si art. 291 din Codul
penal, cu aplicarea art. 33 Iit. 2 din acelagi cod.

La data de 15 iulie 2009, Judecitoria Targy Mures, fiind sesizati cu judecarea
cauzel, In baza art. 300! Cod procedurd penali, a dispus tnlocuirea masurti arestului
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preventiv cu misura obligirii de a ny parasi localitatea Targy Mures, recursul declarat de
Parchet fmpotriva aceste; hotdrdri fiind respins ca nefondat prin Decizia penali nr.
330/R din 17 fulie 2009 4 Tribunalului Mures.

In cursul urmaririi penale, inculpatul a formular dous cerert de liberare provizorie
sub control judiciar, ce au fost tespinse ca nefondate de cirre mnstanta de judecars, solutia
mentinandu-se si la instanta de recurs, una dintre aceste dous decizii, respectiv decizia
penald nr. 308/R/03.07.2009 fiind pronuntati de un complet in compunerea ciruia g
mtrat si doamna Judecitor Sonia Deaconescy,

In prezent, cauza in care domnul Julien Tinase are calitatea de nculpat se afli pe

rolul Judecitoriei Targu Mures, cercetarea judecitoreascy desfisurindu-se cu inculparul

in stare de libertate,

s

st solutiile instantelor de judecatd din cursul urmirin; penale, de prelungire a misuri
arestdrii preventive si respectiv, de respingere 2 cererilor sale de liberare provizorie sub
control judiciar, au fost matenalizate in diverse articole, inclusiv in cel intitular
»Armaghedonul ardelenesc”, postate pe blogul personal, care poate fi accesat la adresele:
hup:// ro.wikipedia.org/ wiki/Julien Tinase sau hup:// julien-tanase.blogs pot. com/.

In materialele postate pe blog, inculpatul Julien Tinase isi prezinti propria
varianti In raport cu toate acuzatile penale care i-ay fost aduse, realizindu-si o aparare
extrajudiciard, Intr-o manjers aparte, bineinteles subiectivs, de care poate lua cunostingi
OriCe persoani care acceseazi blogul.

In ceea ce priveste natura blog-ului, denumirea acestuia derivi din »weblog” ce
semnificd ,jurnal web”, cu ake cuvinte acesta este un jurnal on-line, in care autorul siu
poate msera orice nformatii doreste, orjce paren, orice comentarii, la libers sa alegere;
blogul reprezentind corespondentul pe internet 4 jurnalului personal, tinut vreme
indelungari pe suport de hirtie, n care autory] is1 poate scrie gandurile, opiniile $1 care,
graie internetului, pot fi cunoscute de cej interesati printr-o simpli accesare a site-uly

respectiv,
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Scopul blogurilor variazs totodatd, de la jumnale personale §i pini la arme
publicitare ale campaniilor politice, ale programelor media sau ale diferitelor companii
comerciale.

In aceste conditi, avand in vedere faptul ¢3 informatiile postate pe blog pot fi
accesate oricand de citre orice persoand interesatd, Plenul apreciazi cj informatile
postate pe blog sunt publice, concluzie intaritd §i de faptul ¢i autorul a transmis
materialul privind-o pe doamna judecitor Sonia Deaconescu Ia peste 50 de institutii
mass-media, cu scopul evident de a fi ficute publice, chiar daci publicatile centrale si
locale mvirate 1 acest mod de inculpatul Julien Tinase s3 preia informatiile de pe blogul
personal sisi le difuzeze in mod public, nu au dat curs aceste; solicitir,

Totodati, Plenul constari c3 materialul postat pe blogul inculpatului Julien
Tanase cuprinde si afirmatii in legiturd cu akte caugze decat cea In care este mculpat,
precum si cu privire la Intreaga activitate a doamnei judecitor, firs legitur cu cauza hui,
de naturd si conduci Ia formarea unei pireri publice defavorabile cu privire fa
profesionalismul doamne; judecitor Sonia Deaconescu, in misurd si justifice interventia
Consiliului - Superior al Magistraturii  pentru pdrarea reputatiei profesionale 2
magistratului In cauzi,

In ceea ce priveste afectarea independentei i impartialititii, din lecturarea
matenalelor postate pe blogul inculpatului Julien Tanase, rezulti c3 scopul acestora il
reprezintd Incercarea de mfluentare a opiniei celor care acceseazd blogul, Tntr-un sens

opus acuzagulor oficiale aduse autoruluj din partea organelor de urmirire penals, mizind

ignoririi acesteia si protejarii de citre acestia Ingisi a atributelor de independentd i
impartialitate consacrate i favoarea Jor prin legea fundamentals,

In conformitate cu dispozitiile art. 124 din Constitutia RomAniei, ale art. 2 alin, (3)
din Legea nr. 303/2004 prvind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata, cu
modificirile si completirile ulterioare, precum si cu cele ale Codului deontologic al
judecatorilor si procurorilor ce consacrd principiile independentei st impargialitigii

judecitorilor i procurorilor, n favoares instantelor functioneazs prezumtia  de
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independenti si de impartialitate, ceea ce presupune implicit inexistenga unor prejudecii,
contlicte de interese, ingerinte ori imixtiunj asupra actului de justitie,

In mod practic insd, oricirul judecitor % pot fi afectate independenta i
impartialitatea, In sensul in care se pot crea de cdtre pargi, deloc dezinteresat, presiuni
asupra sa, chiar cu scopul final al fnliturisi sale din judecarea unei anumite cauze, aspect
invederat de fnsisi doamna judecitor Sonia Deaconescu care 2 afirmat ci in
eventualitatea in care cauza §f va teveni spre solugionare, dupd solutionarea fondului de
catre  Judecitoria Targu-Mures si eventuala promovare a unei cii de atac, ny va putea
judeca in conditii de obiectivitate s1 impartialitate, ceea ce va conduce la formularea unei
cereri de abtinere In cauzi.

Intr-o asemenea manierd, dind curs presiunilor pe care partile le exerciti intro

modalitate sau alta, s-ar yunge la Indepirtarea dintrun anumit dosar a unui anumit

Judecitor, apreciat ca incomod de citre pirti, ceea ce nu poate f1 acceptat, fntrucit

obligatia judecitorilor de 2 f; impartiali presupune ci decizijle pe care le iau In cadrul

natura,

Astfel, independenta este, Tnainte de orice, o stare de spirit si un atribut individual
care trebuie apirat in primul rind de citre judecdtorul insusi, fnainte de a solicia
Consiliului Superior al Magistraturii apirarea acestua; accesarea blogurilor partilor din
proces nu reprezintd insd o initiativi in misurg s3 asigure protejarea individuali a

atributelor de independenti §i impartialitate ce trebuie si guvemeze activitatea oricarui

judecitor.

Judecirorul are obligatia de a ignom modalititile »nejuridice” prin care partile
Inteleg si %51 construiascy apdrarea, el fiind cel dintd garant al independentei si
impartialititii sale, fiind de altfe] prezumat astfel de lege.

Codul deontologic obligi de asemenea judecitorul si fsi exercite functia cu
obiectivitate, avAnd ca unic teme; legea, firi a da curs prestunilor sau influentelor
exterioare, fari a avea prejudecati si fard si actioneze in modalitifi care s3 susting sauy,

dimpotrivi, si dezaprobe interesele vreuneia din parti
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Modul in care partile inteleg si &i exercite drepturile lor procesuale, conduita lor
procesuali, faptul ci acestea fsi exprimd nemultumirile in raport cu misurile procesuale
dispuse in cursul judecitii tn diferite modalitat, din ce fn ce maj diverse, nu trebuie s3
afecteze impartialitatea judecdtorului Investit cu solutionarea unei cauze, cu atit maj
putin in ipoteza de fagi, a eventualitagi judecirii unei anumite cauze, motiv pentru care
Plenul apreciazi c3 afirmatiile postate pe blogul inculpatului Julien Tinase ny sunt de
naturd a afecta independenta st impartialitatea doamnei judecitor Sonia Deaconescu.,

Pentru aceste considerente, in temejul dispozitiilor art, 30 alin, (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicat, cu modificirile s
completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor
prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Admite cererea formulati de doamna judecitor Sonia Deaconescu,

presedintele Tribunahuluj Mures, in ceea ce priveste apararea reputatiei profesionale.

Art. 2 - Prezenta hotirire se comunicd Inspectiei udiciare, in vederea huir
P

masurior legale.
Dati in Bucurest, la data de 05 Noiembrie 2009
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