"Consiliul Superior al Magistraturii

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 2032
din 19 Noiembrie 2009

Cu nota nr24022/DRUO/35002/ST/2009, Directia resurse umane si
organizare ~ Serviciul resurse umane pentru instangele judecitoresti a supus dezbaterii
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia formulati de doamna STOICA
DANIELA MARILENA, judecitor la Judecitoria Podu Turcului, impotriva Hotiriri
nr.739 din data de 24.09.2009 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin care ia fost respinsi cererea de transfer de la Judecitoria Podu
Turcului Ia Judecitoria Galayi.

In motivarea contestatiei, doamna judecitor a invocat urmitoarele argumente:

- la analiza cererii de transfer nu s-au luat tn considerare toate
caterile previzute in Hotirirea nr727/2009 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii, de modificare a Regulamentului privind transferul
judecitorilor si procurorilor, respectiv, domiciliul solicitantului, distanta
pand la locul de munci, conditille de navets, situagia familiali, starea ci
sandtate §i varsta unicuhui parinte;

- referitor Ia punctele de vedere ale instantelor implicate cu
privire la cererea de transfer, arati ci ambele judecitorii si Curtea de Apel
Galagi au exprimat avize favorabile transferului, iar practica Consiliului este
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neunitara in ceea ce priveste luarea in considerare a avizelor mentionate; in
acest sens, se invoca Hotdrdrea nr.464/2009 a Sectiei pentru judecitor,
prin care s-a dispus transferul doamnei judecitor Pop Pusca Loredana, de
la Judecitoria Dragomiresti la Judecitoria Gherla, in condiiile in care
Curtea de Apel Cly §i Tribunalul Maramures au exprimat avize
nefavorabile;

- inceea ce priveste situatia Judecitoriei Podu Turcului, arati ci
incdrcitura pe sedingd este de aproximativ 20-30 cauze, spre deosebire de
Judecitoria Galagi (100 cauze) sau Judecitoria Briila, apreciind ci aceasti
nstangd poate functiona si cu un singur judecitor; mai precizeazi ci, pani
in prezent activitatea instantei a fost asiguratd cu judecitori delegati din
cadrul Curtii de Apel Baciu (Judecitoriile Baciu $1 Onesti), si apreciazi ci
se poate recurge la aceeagi solugie si In cazul admiterii cererii sale de
transter, intrucit distanta Intre aceste localititi si Podu Turcului este de 70
Km, in timp ce distanta fntre Galagi si aceeasi localitate este dubli (140

Analizand contestatia formulats, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
regine urmitoarele:

Prin Hotdrarea nr.739/24.09.2009 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
a fost respinsi cererea prin care doamna judecitor STOICA DANIELA MARILENA a
solicitat transferul de la Judecitoria Podu Turcului la Judecitoria Galati.

La solutionarea cererii de transfer formulate de citre doamna judecitor, Sectia
pentru judecitori a avut in vedere situatia posturilor de judecitor si volumul de activitate
de la cele doui instange in cauzi, apreciind cd, prin admiterea transferului, procentul de
ocupare a posturilor de judecitor la Judecitoria Podu Turcului s-ar reduce cu o treime,
situatie care este de naturi si conduci la perturbarea gravi a activititii acestei instante,
sens in care s-a invocat si avizul nefavorabil al Curtii de Apel Baciu.

Plenul apreciazi ci Hotirrea nr. 739/24.09.2009 a Sectiei pentru judecitori este
temeinica si legald, pentru urmitoarele considerente;

Potrvit dispozitiilor art.3 din Regulamentul prvind transferul §i detagarea

judecitorilor si  procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor si
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procurorilor In alte functii de conducere, precum §i numirea judecitorilor in functia de
procuror §i a procurorior in functia de judecitor, aprobat prin Hotirdrea Plenului
Consiliuhn Superior al Magistraturii nr. 193/2006, cu completinile 51 modificirile
ulterioare, la analizarea §i solutionarea cererilor de transfer sunt avute in vedere
urmitoarele criteri: volumul de activitate al instantei sau parchetului de la care se soliciti
si la care se solictd transferul, numirul posturilor vacante la instantele ori parchetele
implicate i dificultitile de ocupare a acestora; vechimea efectivd in functia de judecitor
sau procuror; vechimea la instanta sau parchetul de la care se soliciti transferul;
vechimea In gradul aferent instantei, respectiv parchetului la care se solicitd transferul;
domiciliul solicitantului; Jocul de munci al sotului sau sotiei; distanta dintre domiciliul si
sediul instantei sau parchetului la care functioneazi judecitorul ori procurorul si
posibilititile reale de navetd, inclusiv timpul afectat acesteia; starea de sinitate si situatia
familiali.

In mod corect, Sectia a reginut ci prin transferul doamnei judecitor STOICA
DANIELA MARILENA, Judecitoria Podu Turcului, instanta de la care se soliciti
transferul, ar urma si functioneze cu un singur judecitor, situatie de naturi si conduci la
perturbarea gravi a activititii acestei instante.

Avand in vedere situatia instantei de la care se soliciti transferul, atit la data
formulirii cererii de transfer, cit si la data analiziri prezentei contestatii, Plenul
considerd cd nu se poate spune ci au fost ignorate problemele de ordin familial invocate
de citre doamna judecitor STOICA DANIELA MARILENA, sau avizele favorabile
exprimate de anumite instante implicate, insi fn solutionarea cererilor de transfer
Consiliul trebuie s3 aibi in vedere, pe lingd motivele de ordin profesional, personal
si/'sau familial ori avizele instanelor implicate, §i necesitatea asiguririi bunei functioniri
a mstantelor, neexistind o ordine preferengiald a criterilor mentionate 1 art. 3 din
Regulament,

Plenul retine ¢, afirmatia doamnei judecitor, potrivit careia incdrcitura medie pe
sedingd, inregistratd la nivelul Judecitoriei Podu Turculu, este de 20-30 de dosare, nu
poate conduce la admiterea contestatiei, deoarece incircitura de dosare/ judecitor, ce
rezultd din datele prezentate de directia de resort, este raportatd la o schemi de 2

. - - A . . . v P " - LR
judecitori. Or, in situatia admiterii transferului, judecitoria de la care se soliciti transferul
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ar urma si functioneze cu un singur judecitor, iar incircitura medie de dosare pe
judecitor ar urma si se dubleze, depisind media nationali. Mai mult, ar exista o
dificultate reald in solutionarea incidentelor procedurale, precum recuzarea, abtinerea,
etc, fiind necesari sesizarea instantei superioare, ceea ce ar conduce la cregterea
termenelor de solutionare a cauzelor.

Pentru considerentele expuse, apreciind ca legald §i temeinici Hotdrdrea nr.
739/24.09.2009 a Sectiei pentru Judecitori, in tememul dispozitillor art.36 alin. 2 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificinile §i completirile ulterioare, §i art. 19 punctul 17 din Regulamentul de
organizare i functionare a Consiliul Superior al Magistraturii, adoptat prin Hotirdrea nr.
326/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile si completirile
uherioare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi si respingi contestatia
formulati de doamna STOICA DANIELA MARILENA.

Prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezentj;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia formulati de doamna STOICA DANIELA
MARILENA, judecitor la Judecitoria Podu Turcului, impotriva Hotirarii
nr.739/24.09.2009 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.2 - Prezenta hotirdre se comunici Directiei resurse umane §i organizare, I

vederea punerii in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 19 Noiembrie 2009
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