CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SCOALA NATIONALA DE GREFIERI
CONCURSUL DE ADMITERE DIN DATA DE 23 MAI 2021

PROCES VERBAL
de solutionare a contestatiilor la barem

25 mai 2021
ORGANIZARE JUDICIARA

intocmit astdzi, data de mai sus, de céitre Comisia de solutionare a contestatiilor la baremul de
corectare la disciplina Organizare judiciard.

La disciplina Organizare judiciari au fost formulate un numir de 62 contestatii, in temeiul art.
26 din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea concursului de admitere la Scoala Nationald
de Grefieri, aprobat prin Hotdrdrea nr. 173 din 22 martie 2007 a Plenului Consiliului Superior al

Magistraturii, modificatd i completatd, de citre urmatorii cand idati:

I.  ANGIU Marceana-Ramona
2. AXENIA Gabriela Cristina
3 BADEA Veronica Antigona

4. BADESCU Ramona-Alexandra
5. BALTATESCU Ana-Dadiana
6.  BOROSOIU Simona

7. BRINZAN Robert-Mihai

8 CANTEA Alexandra-Elena

9 CAZACU loana

10.  CETEAN Maria Raluca

I1.  CIOCOIU Paula-Maria

12.  CONSTANTIN Alexandra

[3. COPACEANU Camelia-Gabriela




COTIGA Carmen

CRACIUN Georgiana

CRETU Raluca-Cristiana
CURCAN Denisa Izabella
DURLA Andreea-Gabricla
GHERASIM Monica-Andra
GHERCA Diana-Lavinia
GIULAI Mihaela-1zabela
GIRBEA Diana Stefania
GIRLOIU Denisa Elena

IGNAT Daniela-Cristina
[ONITA Marius Stelian

IVAN Nicoleta-Andreea
INSURATELU Teodora

JULA Oana-Laura-Luciana
JURCA Alexandra-Georgiana
LET Stefania

MACIUC Andreea Mihacla
MANFRINATI Elena-Silvia
MICLEUSAN Dumitru
MIHALACHE Maria-Alexandra
MIHALCA lon

MIHAESCU lleana-Camelia
MIHUT-GEORGI George-Vasile
MUSCALU Andrada

NEAGU Ramona-Mihaela
NICOLAESCU Andreea Georgiana
NITA Alexandra

NITA Alina Marinela
NOTULESCU Andreea Ramona
ODEA Carmen Diana

PAUN Andreea-Claudia




48. POPA Georgiana

49.  RADUCAN Dragos-Mihai

50.  SFERLE Flavia-Alice

51. STANCULETE Maria Gabriea
52.  STEFAN Maria

53.  TANASOIU Madalina-Stefania
54.  TIMAR Csonge-Bernadette
55. TOMA Diana Mihaela

56. TOMECIU Irina-Gabriela

57.  VANCEA Mihnea-Alexandru
58.  VASILE Adriana Maria

59.  VERES Vlad

60. VOICA Georgiana Camelia
61. VRANCEA Dana

62.  ZBARNA Mihaela Elena

A. Prin contestatia formulatd de candidatul Veres Vlad este vizat baremul de corectare privind
subiectul nr. 1V, candidatul aritand ci sunt indicate drept corecte variantele intemeiate pe
prevederile art.48 lit. b si ¢ din Legea nr.567/2004, fiind omisa situatia prevazuta la lit.a a
aceluiasi text de lege.

B. Prin contestatiile formulate de citre ceilalti candidati sunt vizate prevederile baremului de
corectare in ceea ce priveste subiectul nr. Il sustinandu-se, in esentd, ca la fiecare dintre
punctele 2 si 5 de pe coloana A puteau fi asociate oricare dintre variantele de la punctele
I si 4 de pe coloana B. in motivare s-a aritat, in esentd, ca notiunile de "personal auxiliar
de specialitate al instantelor judecitoresti si parchetelor de pe langd acestea”, respectiv
"personal auxiliar de specialitate” sunt sinonime sau echivalente si cd, din punct de vedere
logico-juridic, precum si gramatical, este corectd asocierea oriciireia dintre acestea cu

fiecare dintre cele doua variante indicate de pe coloana B.

Comisia, analizand contestatiile formulate, decide urmitoarele:

A. Contestatia privind baremul de corectare aferent subiectului nr. 1V nu este fondati.

Dispozitiile art.48 lit.a din Legea nr.567/2004 republicatd, cu modificirile si completarile




constitutionalitate, iar, prin Decizia nr.270/2015 publicatd in M.Of. Partea |
nr.420/12.06.2015, Curtea Constitutionali a constatat ¢ii acestea sunt neconstitutionale. Ca
urmare, dispozitiile legale sus-mentionate au fost initial suspendate (la momentul publicarii
deciziei mentionate in Monitorul Oficial) i, ulterior, si-au incetat definitiv efectele juridice
(la 45 de zile de la publicarea deciziei Curtii Constitutionale), in conformitate cu
prevederile art. 147 alin.(1) din Constitutia Romaniei (efectul abrogator al deciziilor Curtii
Constitutionale).

in conscecintd, se impune respingerea contestatiei.

. Contestatiile privind baremul de corectare aferent subiectului nr.Il nu sunt fondate.

Varianta corecta rezultatd din asocierea enuntului din coloana A2 cu cel din coloana B4 se
regaseste in Legea nr.567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate al
instantelor judecitoresti si al parchetelor de pe langd acestea, in art.29 alin.1, fiind astfel
evidentd concordanta deplind, att din punct de vedere terminologic cat si al fundamentului
legal dintre aceastd asociere si dispozitia legali indicata. In aceasti ipoteza, fiind in discutie
obligatia de formare profesionald continua a personalului auxiliar, o obligatie ce decurge
din statutul acestuia, candidatii ar fi trebuit sa identifice corelarea dintre cele doui enunturi
prin prisma temeiului legal, respectiv a Legii nr.567/2004 care foloseste sintagma
“personal auxiliar de specialitate al instantelor judecitoresti si al parchetelor de pe langd
acestea”

Varianta corectd rezultatd din asocierea enuntului din coloana A5 cu cel din coloana B1 se
regaseste in Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciara, in art. 118 alin. 1, si Tn aceasta
situatie fiind identitate deplind cu norma de drept artata.

Distinct fata de ipoteza anterioard, in aceasti situatie candidatii ar fi trebuit si sesizeze ci
este in discutie un aspect privind modalitatea de organizare in cadrul instantelor si
parchetelor , ceea ce facea incidenta Legea nr.304/2004 care utilizeaza sintagma “personal
de specialitate auxiliar”.

Mai mult, relatia dintre enuntul de la punctul 2, respectiv de la punctul 5 este de la parte la
intreg, astfel incdt individualizarea institutiilor in cadrul cirora isi desfasoard activitatea
personalul auxiliar de specialitate determina incidenta art.29 alin.1 din Legea nr.567/2004
privind obligatia de a participa la o forma de pregitire profesionala continui organizati de
SNG, obligatic care nu subzista in cazul personalului auxiliar de specialitate care isi
desfagoard activitatea in cadrul altor institutii decat instantele si parchetele, spre exemplu

prin detasare. Intrucat obligatia formarii profesionale re\;inc exclusiv personalului auxiliar
e :




de specialitate din cadrul instantelor si parchetelor, asocierea ipotezei A2(raspuns corect|)
determina implicit imposibilitatea asocierii si a ipotezei A5 lor acelasi raspuns.

Prin urmare, variantele corecte punctate conform baremului nu se bazeaza doar pe distinctii
terminologice ci pe identificarea corectd de catre candidati a actului normativ incident in
fiecare dintre ipoteze.

Avand in vedere cele expuse, contestatiile vor fi respinse.

In consecintd, baremul de corectare stabilit de citre comisia de elaborare a subiectelor la

disciplina Organizare judiciard va fi mentinut.

Comisia de contestatii




