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Intocmit de Comisia de solutionare a contestatiilor — test grila de verificare a rationamentului
logic. cu privire la contestatiile la baremul de evaluare si notare, formulate de candidati in temeiul art. 22
alin. 3 si art. 19 alin. 1 din Regulamentul privind concursul de admitere si examenul de absolvire a
Institutului National al Magistraturii (in continuare. Regulament), referitoare la baremul stabilit pentru
proba constand in testul grila de verificare a rationamentului logic.

Au formulat contestatii 2 candidati:

I. contestatia formulatd de candidata Buboi Delia-Maria, cu privire la:
Intrebarea 37 G4 Partea Il 2 GI P1:37 G2 P 1: 2 G3 P 1)

2. contestatia formulata de candidata Toporiscu loana, cu privire la:

Intrebarea 43 G3 Partea | (43 Gl PIL: 14 G2P1l: 14 G4 PI)

Analizand contestatiile, Comisia decide:

i) admiterea contestatiei formulate de candidata Buboi Delia-Maria, pentru urmitoarele
motive:

Conform conditiei a treia. sefii celor doua comisii nu pot fi de la Chirurgie sau Radiologie. De
asemenea. daca seful uneia dintre comisii ar fi de la Endocrinologie. conform primei conditii. nici un
medic de la Endocrinologie nu ar trebui sa faca parte din cealaltd comisie. Totusi. conform conditiei a
patra, specializarea Endocrinologie trebuie sa aiba medici in ambele comisii. Drept urmare, nici un sef
de comisie nu poate si fie de la Endocrinologie. In concluzie, sefii comisiilor pot fi numai de la
Dermatologie. Medicina interna sau Neurologie.

Dacd una dintre comisii nu ar avea un membru de la Medicina Interna. atunci aceasta nu ar avea
nici un membru de la Neurologie. conform celei de-a doua conditii. Ar rezulta cd membrii comisiei sunt
de la Endocrinologie. Chirurgie. Radiologie si Dermatologie. Daca asa ar fi. conform celor argumentate
in paragraful anterior. seful acestei comisii nu ar putea fi decat de la Dermatologie. Totusi, conform
conditiei a cincea. in acest caz nici unul dintre membri nu ar putea fi de la Chirurgie. ceea ce ar insemna
cd in comisia respectiva nu s-ar putea atinge necesarul de patru membri. In concluzie, in ambele comisii,
unul dintre membri este de la Medicina interna. Prin urmare. propozitia de la varianta B de raspuns —



-Intr-una dinure comisii exista un medic de la Medicind internd” — nu poate fi falsa. in consecinta.
varianta de raspuns B. indicata drept corecta de barem. este gresita.

Conform motivarii candidatului. varianta D ar fi cea corectd. Acest lucru nu este adevarat din
urmatoarele motive. Daca afirmatia .Intr-una dintre comisii nu exista nici un medic de la Chirurgie™ ar
fi falsa. negatia ei. ..In ambele comisii exista cate un medic de la Chirurgie™ ar fi adevaratd. Vom arata
ca acest lucru nu este posibil. Conform conditiei a cincea. dacd o comisie are un membru de la
Chirurgie. aceasta nu poate avea sef de la Dermatologie. [n aceasta situatie. conform primului paragraf.
sefii de comisie nu ar putea fi decat de la Medicina interna si Neurologie. Totusi. conform primei
conditii. daca seful unei comisii este de la o specialitate. aceasta specialitate nu ar avea nici un
reprezentant in cealaltd comisie. ceea ce conduce la concluzia ca cei doi sefi de comisii nu pot fi de la
aceeasi specialitate. Acest lucru ar insemna ca unul dintre sefi ar fi de la Medicina interna sicelalalt de
la Neurologie. Totusi, potrivit conditiei a doua. daca unul dintre sefii de comisie ar fi de la Neurologie.
unul dintre membrii respectivei comisii ar trebui sa fie de la Medicina interna. In aceasta sitatie. prima
conditie ar fi incalcata (unul dintre sefii de comisie ar fi de la Medicina interna. iar in cealalti comisie ar
exista un membru de la aceeasi specialitate).

In concluzie. varianta D este gresita. la fel ca si celelalte.

Ca urmare a admiterii contestatiei, intrebarea 37 G4 Partea 11 2G1PL;37G2PI1;2G3P
IT) se va anula, iar punctajul corespunzitor se va acorda tuturor candidatilor, in conformitate cu
art. 19 alin. 2 si art. 22 alin 1 din Regulament.

ii) admiterea contestatiei formulate de candidata Toporascu loana pentru urmitorul
motiv:

Varianta de rdspuns D. indicata in barem ca fiind corecta. este de fapt gresita. intrucdt enuntul ..O
persoana care nu este un bun contabil nu poate fi auditor financiar™ nu decurge din continutul textului.
Dintr-o eroare materiala, enuntul de la varianta de raspuns D a aparut in aceastd forma. in loc de .0
persoana care nu este un bun contabil nu poate fi un bun auditor financiar”. De asemenea. nici o altd de
varianta de raspuns nu este corecta.

Ca urmare a admiterii contestatiei, intrebarea 43 G3 Partea I (43 G1 P II; 14 G2 P 1I; 14
G4 PI) se va anula, iar punctajul corespunzitor se va acorda tuturor candidatilor, in conformitate
cu art. 19 alin. 2 si art. 22 alin 1 din Regulament.

iii) in conformitate cu art. 18, alin. 4', din Regulamentul privind organizarea Ssi

desfasurarea concursului de admitere in magistraturii, admiterea contestatiilor sus-mentionate va
produce efecte si in privinta concursului de admitere in magistratura.
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