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Examen de capacitate al judecitorilor si procurorilor stagiari
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PROBA SCRISA

DREPT CIVIL SI DREPT PROCESUAL CIVIL
26 februarie 2022

JUDECATORI/PERSONAL ASIMILAT MAGISTRATILOR

VARIANTA NR. 2

Nota:

Rezolvarea subiectelor presupune o analizi punctuali si concisd, cu indicarea textelor
legale (articol, literd, punct, tezii) inclusiv a modului de interpretare oferit de ICCJ a acestora,
incluse in materia previzuti in tematici si bibliografie, in masura in care sunt incidente, fiecare
text legal fiind punctat distinct in cadrul subiectelor. Nu va fi avuti in vedere legislatia special
adoptati in perioada stirii de urgenti, in contextul pandemic.

Subiectul nr. IV - Lucrarea cu caracter practic este distincta pentru judecitori si
personalul asimilat magistratilor, astfel incat fiecare candidat urmeazi si rezolve subiectul
corespunzator.

Subiectul 1 - Drept civil

I. Enuntati care sunt distinctiile intre actiunea revocatorie si actiunea in nulitate pentru cauzi
ilicita, urmarind regimul juridic al fiecareia dintre ele. Indicati si textele normative.

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 minute

Subiectul IT - Drept procesual civil

Enumerati i explicati succint efectele cererii de chemare in judecata (reguli si exceptii).

Punctaj:2 pct.
Timp recomandat:30 minute

Subiectul 111 (spetid) — Drept civil si drept procesual civil




Prin actiunea inregistratd la data de 06.09.2019. pe rolul Judecatoriei sector 3 Bucuresti,
reclamanta BT. in contradictoriu cu parétii CC si CV, a solicitat instantei declararea inopozabilitatii
actului de donatie autentificat sub numarul YYY/23.12.2018 de citre BNP CG, cu consecinta revenirii
in patrimoniul paratului CV a cotei sale de parte din imobilul situat in Bucuresti, sector 3.

In motivare, s-a aritat ca intre reclamanta BT si paratul CV fost incheiat un contract de imprumut
autentificat sub nr.ZZZ/01.01.2018, pentru suma de 40.000 euro, cu termen de executare 30.06.2018.
Pentru a se asigura cd paratul are mijloace suficiente pentru restituirea imprumutului, reclamanta a
efectuat verificari la OCPI, din care au rezultat ci, la momentul incheierii contractului, paratul era
coproprietar in cotd de Y2 parte asupra imobilului in litigiu, asa cum rezultd din extrasele de carte
funciard depuse la dosar.

Urmare a repetatelor refuzuri de achitare benevold a sumei imprumutate, reclamanta a decis
demararea procedurilor de executare silita, fiind inregistrat dosarul de executare nr. X/30.07.2018
instrumentat de BCBM, fata de care parétul nu a formulat contestatie la executare. In incercarea de a
executa bunurile debitorului. executorul a solicitat informatii autoritdtilor competente si a identificat in
patrimoniul persoanei fizice doar un imobil, detinut in cotd de % parte, situat in Bucuresti, sector 3,
cliberandu-se extras de carte funciara.

Sustine reclamanta ci executarea siliti a fost temporizatd de o aparentd disponibilitate a
debitorului pentru a se ajunge la o intelegere amiabila privind restituirea esalonatd a datoriei, in transe de
cate 400-500 euro, aceasta manifestandu-se din august 2018, pand in decembrie acelasi an. Pe fondul
unei alte incercdri esuate de solutionare amiabila a executarii, la 12.01.2019. reclamanta a formulat
cerere de reluare a executdrii silite. Reluarea demersurilor de initiere a executdrii silite imobiliare au
relevat faptul ca imobilul fusese donat de parat surorii sale. parata CC, prin contract autentic, incheiat in
decembrie 2018.

Opineazd reclamanta cd actul de donatie are un caracter fraudulos si prejudiciabil, menit si
confere o protectiec nelegitima cotei parti detinute de debitorul urmarit in cadrul executdrii silite.
Prejudiciul suferit de reclamanta consta in chiar operatiunea de instrainare a bunului imobil urmaribil. in
contextul in care executorul a realizat toate demersurile pentru identificarea bunurilor, cota de Y parte
constituind unica avere urmaribild a debitorului. Frauda paratei CC se prezumd. in conditiile in care
paratii au acelasi domiciliu si sunt frati, parata CC avand cunostintd de executarea silita si Incercand, in
acest fel, sa extragd bunul de la procedura urmaririi silite.

Paratul CV nu a formulat intAmpinare.

Prin intampinarea formulata, parata CC a solicitat respingerea cererii ca neintemeiati, pentru
neindeplinirea cerintelor legale prevazute pentru actiunea formulata.

Parata CC a afirmat c@ a dobandit impreuna cu paratul CV, prin mostenire legala. dreptul de
proprietate asupra imobilului situat in Bucuresti, sector 3, conform certificatului de mostenitor eliberat
in data de 03.11.2015, in cote de ¥ parte fiecare. Intre mostenitori, a intervenit un act de partaj voluntar,
prin care dreptul de proprietate asupra imobilului a revenit integral paratei, aceasta platind fratelui sdu o
sulta. In acest sens a fost incheiat inscris sub semnaturd privata din data de 17.01.2016, intitulat
~chitanta”, in care se consemneaza ca paratul CV a primit de la parata CC suma de 40.000 euro. ce
reprezintd partea sa din apartamentul mostenit de la bunici si ¢a nu mai are nicio pretentie in legatura cu
acest bun.

Pe cale de exceptie, parata CC solicita sa se constate caracterul simulat al donatiei, proba fiind
realizatd in conditiile art. 1293 si art. 1292 din Codul civil, in realitate actul incheiat intre ea si paratul
CV, reprezintand un act de partaj voluntar, cu titlu oneros, in conditiile in care a achitat integral acestuia
sulta aferentd cotei de 2 parte din dreptul de proprietate. Depune extrase de cont care atesta eliberarea
unor sume de bani catre fratele sau, precum si un inscris sub semndtura privata de recunoastere a datoriei
de cétre acesta.

In ceea ce priveste actiunea principald formulata, parata sustine cd solvabilitatea paratului CV nu
mai este datd de cota-parte din proprietatea detinuta asupra apartamentului, fatd de care nu mai este
proprietar, ci de alte bunuri mobile/imobilé pe care le detine in proprietate exclusiva.




Péréta afirma ca nu a stiut niciun moment despre existenta unei urmdriri silite a bunurilor fratelui
sau, iar dacd ar fi avut intentia de a scoate bunul definitiv din patrimoniu, ar fi optat pentru o alti

operatiune juridica. ce nu ar fi putut fi anulata, alegerea donatiei constituind chiar o dovada a bunei sale
credinte si nu a fraudarii intereselor reclamantei.

La primul termen de judecata, din 30.11.2019, partile legal citate, au lipsit si fata de imprejurarea
cd nu s-a solicitat judecarea cauzei in lipsa, instanta a dispus suspendarea cauzei, conform art. 411 alin. |
pct.2 Cod proceduri civila.

Prin cererea, transmisa, prin fax, la instanta de judecata in data de 30.05.2020 (zi lucratoare), la
orele 22.00, reclamanta a solicitat repunerea cauzei pe rol si continuarea judecitii.

Parata CC, fata de dispozitiile art. 182 alin.2 din Codul de procedurd civila, a invocat exceptia
perimdrii, cererea de repunere pe rol fiind transmis la instanta dupa incetarea programului de lucru.

Cauza a primit termen de judecatd in data de 30.06.2020, cand instanta a respins exceptia
perimdrii, a repus cauza pe rol si a pus in discutie incuviintarea probelor solicitate, nemaifiind alte
chestiuni prealabile.

Reclamanta BT a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri si a probei cu interogatoriul paratului
CV.

Parata CC a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri si a probei testimoniale cu doi martori,
avand ca teza probatorie buna-credinta a paratei la momentul incheierii contractului de donatie, precum
si dovada caracterului simulat al acestuia.

Instanta a incuviintat pentru reclamanta proba cu inscrisuri si proba cu interogatoriul paratului
CV. iar pentru parata a incuviintat proba cu inscrisuri si a respins proba testimonial, ca nefiind neutils
solutionarii cauzei.

In sedinta publica, parata CC a format o cerere de recuzare a completului de judecata, afirmand
atitudinca partinitoare si subiectiva in solutionarea cauzei. prin respingerea cererii in probatiune. Solicita
Judecdtorului cauzei sa nu mai dispuna nicio masura in cauza pani la solutionarea cererii de recuzare.

Instanta, consemnénd formularea cererii de recuzare, a dispus suspendarea cauzei si inaintarea
dosarului la completul imediat urmator, pentru solutionare.

Cererea de recuzare a fost respinsa, iar cauza a primit termen de judecata la data de 05.09.2020.
pentru cand a fost citat paratul CV, cu mentiunea ,.personal” la interogatoriu.

Avand in vedere lipsa nejustificata a paratului CV, instanta a procedat la judecarea cauzei,
constatand administrat probatoriul, consemnand dezbaterile orale asupra fondului cauzei si a ramas in
pronuntare.

Cerinte drept civil:

I. Pornind de la faptul cad sustinerile reclamantei au fost dovedite. calificati juridic actiunea civila
formulatd de reclamanta si argumentati daca sunt indeplinite conditiile de exercitare a acesteia.

2. Analizati, argumentat, aprarile paratei referitoare la caracterul simulat al actului de donatie. (Se va
avea in vedere notiunea de simulatie, forma in care ea a fost realizatd in spetd, dovada simulatici si
efectele acesteia. Nu prezinta relevantd, in spetd, sanctiunea nulitatii absolute pentru lipsa formei
autentice a contractului de partaj voluntar)

Punctaj drept civil: 5 puncte

Timp recomandat: 45 minute g
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Cerinte drept procesual civil:

1. Precizati daci solutia data asupra exceptiei perimarii este corectd sau nu.

Apreciati, argumentat, dacd solutia de suspendare a cauzei pana la solutionarea cererii de
recuzare este corecta.

b

Punctaj drept civil: 5 puncte
Timp recomandat: 45 minute

Subiectul I'V (lucrare cu caracter practic) — Drept civil si drept procesual civil — judecatori

Prin cererea de chemare in judecatd inregistrata pe rolul Judectoriei sector 6 Bucuresti, reclamantul
CA. a solicitat, in contradictoriu cu paratul BM., anularea testamentului olograf din data de 25 martic
2018, intocmit de catre testatorul DI, pentru motivul existentei dolului la momentul intocmirii acestuia si
pentru motivul & bunul imobil care formeaza obiectul legatului nu se afla in patrimoniul testatorului, la
dataAmtocm]m testamentului.

In motivarea cererii, reclamantul CA. a aratat ci este fiul defunctului DI, decedat la data de 17
noiembrie 2019, cu ultimul domiciliu in Bucuresti, str. Sperantei sector 6, fiind unicul mostenitor legal al
acestuia, astfel cum rezultd din certificatul de mostenitor atasat. Dupa emiterea certificatului de mostenitor,
a aflat ca, la data de 25 martie 2018, autorul sdu a intocmit un testament olograf prin care a instituit pe
paratul BM legatar cu titlu particular asupra imobilului situat in localitatea Z., imobil evaluat la suma de
500.000 lei.

Reclamantul a precizat cd, la momentul intocmirii testamentului olograf, testatorul DI. a fost indus in
eroare, prin manoperele dolosive comise de sotia sa, determinandu-l astfel si lase imobilul mostenire
paratului BM, care este fiul din prima casitorie a sotiei testatorului. in acest scop, sotia tatdlui sdu i-a
transmis acestuia in mod constant ideea ¢ reclamantul CA., propriul fiu, este exclusiv interesat de averea
sa si ca nu doreste decat sa vina momentul in care sa il mosteneasca, in timp ce paratul B., fiul vitreg, este
cu mult mai atasat de sotul mamei sale. In plus, reclamantul a invederat ca legatul in favoarea paratului
este nul, deoarece, la data intocmirii testamentului, testatorul nu era titularul dreptului de proprietate
asupra imobilului. ci avea doar calitatea de promitent-cumparator intr-un antecontract de vanzare cu
privire la acel bun, transferul proprietatii perfectindu-se ulterior, la data de 10 mai 2019.

Prin intampinare, paratul BM a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantului, cu
argumentarea cd motivele de nulitate invocate privesc nulitatea relativa a testamentului, iar reclamantul nu
detine vreun drept in temeiul actului atacat si nici nu a participat la intocmirea acestuia.

Pe fondul cererii, paratul a aratat ca motivele de nulitate nu pot fi primite, deoarece, desi nu contesti
dolul invocat de catre reclamant. totusi nu a participat in niciun fel la inducerea in eroare a testatorului si la
comiterea vreunor manopere dolosive, care sa il determine sa ii lase bunul mostenire si, mai mult decat
atat, nici nu a stiut cd mama sa a procedat astfel, abia la decesul testatorului afland acest lucru. De
asemenea, este irelevant faptul ca, la data intocmirii testamentului, imobilul nu era proprietatea
testatorului, atat timp cat acest bun a intrat in patrimoniul sau ulterior, iar testatorul a cunoscut acest lucru.

Prin raspunsul la intdmpinare, reclamantul A. a invederat ca are legitimitate procesuald activa in
formularea cererii, atat timp cat este unicul mostenitor legal al defunctului si certificatul sau de mostenitor
nu a fost desfiintat pana in prezent. Cu privire la motivele de nulitate invocate, a subliniat ca existenta
dolului este recunoscutd chiar de cétre parat prin intdmpinare si atrage sanctiunea anularii actului astfel
intocmit, fiind relevant c¢d manoperele dolosive provin chiar de la mama beneficiarului legatului. De
asemenea, lipsa dreptului de proprietate al testatorului asupra bunului ce formeaza obiectul legatului atrage
sanctiunea nulitatii, deoarece nimeni nu poate transmite un drept pe care el insusi nu il are, indiferent daca
actul juridic este intre vii sau pentru cauza de moarte. Or, la momentul testarii, dreptul de proprietate
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asupra bunului nu se afla in patrimoniul testatorului, astfel incat acesta nu putea transmite, in mod valabil,
acest drept catre legatarul siu.

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept civil si drept procesual civil — judeciitori

Cerinte drept procesual civil:

Redactati minuta

Nota: data pronuntdrii este data examenului, 26 februarie 2022
Nu se vor avea in vedere eventuale neregularititi de ordin procedural
Sustinerile de fapt ale pdrtilor au fost dovedite prin probele administrate in cauzd.

Punctaj drept procesual civil: 3 puncte
Timp recomandat: 45 minute

Cerinte drept civil:
Argumentati solutia pronuntata in minutd, inclusiv cu privire la exceptia invocata.

Punctaj drept processual civil: 3 puncte
Timp recomandat: 45 minute

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept civil si_drept procesual civil — personal
asimilat magistratilor

Prin cererea de chemare in judecatd inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti, reclamantul A. a
introdus, in contradictoriu cu paratii B. si C., o actiune prin care a solicitat anularea contractului de vanzare
a unui imobil, incheiat intre parati si repunerea partilor in situatia anterioara.

Reclamantul a argumentat ca. in data de 25 martie 2016, a donat fiului su, paratul B., un imobil situat
in municipiul Bucuresti. printr-un contract incheiat in forma autentica, fiind inserati o clauza, in sensul ca
donatarul nu poate instraina acest imobil mai inainte de terminarea studiilor sale universitare in cadrul
Facultatea de Medicina, fiindu-i necesar pentru a locui in respectivul imobil, pe perioada studiilor.
Contractul de donatie a fost inscris in cartea funciara, fiind, totodata, notat si interdictia de instriinare
mentionata. in anul 11 de facultate, dupd un an de la incheierea contractului de donatie, si mai inainte de
finalizarea studiilor universitare, paratul B. a vandut imobilul paratului C. Ca urmare, reclamantul A. a
solicitat anularea contractului incheiat intre B. si C. cu nesocotirea clauzei de inalienabilitate.

Paratul B. nu a formulat intdmpinare.

Paratul C. a formulat intmpinare, prin care a invocat exceptia lipsei calitatii procesuale active a
reclamantului A., deoarcce acesta este tert fatd de contractul de vanzare a carui anulare o solicitd. Pe
fondul cauzei, a solicitat respingerea actiunii, ca neintemeiatd, deoarece clauza care ii interzicea
donatarului B. sd dispuna de bun este nelegala, deoarece proprietarul este liber sa instriineze cand si cui
doreste bunul proprietatea sa, neexistand vreo dispozitie legala care sd ingradeasca acest drept. In plus,
imobilul a fost instrdinat tocmai pentru ca paratul B. si-si continue studiile, urmarind astfel sa obtina
fondurile banesti necesare pentru a putea aplica in scopul obtinerii unei burse de studii in strainitate.

Drept procesual civil — personal asimilat magistratilor
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Redactati minuta

Nota: data pronuntdrii este data examenului 26 Jfebruarie 2022

Nu se au in vedere nereguli de ordin procedural

Toate sustinerile reclamantului au fost dovedite.

Exceptia lipsei calitatii procesuale active a fost uniti cu Sfondul cauzei.

Punctaj drept procesual civil: 3 puncte
Timp recomandat: 45 minute
Drept civil - personal asimilat magistratilor
Argumentati solutia pronuntata in minuta (inclusiv cea data exceptiei unite cu fondul)

Punctaj drept civil: 3 puncte
Timp recomandat: 45 minute

Total: Drept civil - 10 puncte
Drept procesual civil — 10 puncte
Timp: 4 ore
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURII

Examen de capacitate al judecatorilor si procurorilor stagiari
26 noiembrie 2021 — 07 aprilie 2022

PROBA SCRISA

DREPT CIVIL SI DREPT PROCESUAL CIVIL
26 februarie 2022

JUDECATORI/PERSONAL ASIMILAT MAGISTRATILOR
BAREM

VARIANTA NR. 2
SUBIECTUL I - DREPT CIVIL: 2 puncte

Din perspectiva interesului exercitarii actiunii: (0,10 pcte)

- prin actiunea revocatorie, se urmireste ocrotirea unui interes privat, respectiv conservarea
drepturilor creditorului, conform art. 1558 din Codul civil: (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea
textului)

- prin actiunea in nulitate pentru cauza ilicitd, se urmareste ocrotirea interesului general, potrivit
art. 1247 alin.1 Cod Civil; (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea textului)

Din perspectiva persoanei care exercita actiunea: (0,10 pcte)

- actiunea revocatoric poate fi exercitata doar de creditorul care detine o creantd certa la data
introducerii actiunii, impotriva debitorului care a incheiat actul juridic cu fraudarea drepturilor sale (art.
1562 alin.1 si art. 1563 din Codul civil); (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea textului)

- actiunea in nulitate pentru cauzi ilicitd poate fi invocata de orice persoana interesata, pe cale de
actiune sau de exceptie (art. 1247 alin.2 Cod civil); (0,20 pcte, din care 0,05 pet indicarea textului)

Din perspectiva termenului de prescriptie in care poate fi exercitatd actiunea: (0,10 pcte)

- in cazul actiunii revocatorii, termenul este de un an (daca prin lege nu se prevede altfel), care
curge de la data la care creditorul a cunoscut sau trebuia si cunoasca prejudiciul ce rezulta din actul
atacat (art. 1564 Cod civil); (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea textului)

- in cazul actiunii in nulitate pentru cauza ilicita, actiunea este imprescriptibila, in principiu,
conform art. 1249 alin.1 Cod civil; (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea textului)

Din perspectiva efectelor admiterii actiunii: (0,10 pcte)

- in cazul actiunii revocatorii, hotararea judecatoreasca produce efecte inter partes, intrucat actul
Juridic atacat riméne valabil, insd devine inopozabil total/partial. in limitele prejudiciului suferit, fata de
creditorul care a introdus actiunea si fatd de toti ceilalti creditori care, putind introduce actiunea, au
intervenit in cauza (art. 1565 alin.1 din Codul civil); (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea textului)

- in cazul actiunii in nulitate pentru cauza ilicita, hotdrarea judecitoreasci produce efecte erga
omnes, actul juridic fiind considerat a nu fi fost niciodatd incheiat. desfiintarea acestuia atragand. in
conditiile legii, desfiintarea actelor subsecvente. incheiate in baza lui si restituirea, in naturd sau prin
echivalent, a prestatiile primite (art. 1254 Cod civil). (0,20 pcte, din care 0,05 pct indicarea textului)

Subiectul 11 — Drept procesual civil: 2 puncte




1. Investirea instantei - art. 192 alin.1 C. pr.civ. (0,10 pcte)
Instanta nu se sesizeaza din oficiu, ea trebuie sesizata de cel interesat sau, in cazurile prevazute de

lege. de alte organe sau persoane. Exceptiile vizeazi situatiile in care instanta sesizatd cu o cerere
principala, va solutiona, din oficiu, anumite cereri accesorii. (0,30 pcte)

2. Stabilirea cadrului procesual obiectiv si subiectiv (0,10 pcte)

Prin cererea de chemare in judecata, este stabilit cadrul procesual subiectiv, sub aspectul partilor,
precum si cel obiectiv, sub aspectul pretentiei formulate si a motivelor care o justifica. Acest cadru
contureaza limitele judecdtii, care pot fi modificate ulterior, in conditiile legii, prin chemarea in judecata
a altor persoane, modificarea pretentiilor, modificarea cauzei; (0,30 pcte)

3. Stabilirea instantei competentei(0,10 pcte)

- efectul opereaza in cadrul competentei exclusive si a celei alternative. prin pretentia formulata si
prin motivele acesteia; (0,30 pcte)

4. Iﬂnlreruperea prescriptiei - 2537 pct.2 C.civ. (0,10 pete)

- introducerea cererii de chemare in judecata semnifica iesirea din pasivitate a titularului dreptului,
conditionat de o conduita procesuala ulterioara diligenta; prescriptia este intreruptd, pana la solutionarea
definitiva a cauzei. Efectul se produce, chiar daca cererea este depusd la un organ de jurisdictie
necompetent, sau daca cererea este nula, pentru conditii de forma. (0,30 pcte)

- punerea in inltdrziere a pardtului - art. 1522 alin.5 C.civ. (0,10 pcte)
Daca anterior debitorul nu a fost pus in intarziere prin notificare sau de drept, cererea de chemare in

Judecata confera acestuia dreptul de a executa obligatia intr-un termen rezonabil, calculat de la data
cand cererea i-a fost comunicata. (0,30 pete)

Subiectul I1I (spetid) — Drept civil si drept procesual civil

Drept civil: 5 puncte

I. Actiunea promovata de reclamanta este una revocatorie, reglementata de art. 1562 din Codul civil.
(0,10 pcte)

Pentru a putea fi exercitatd actiunea revocatorie, potrivit art. 1562 si art. 1563 din Codul civil, se
impun a fi indeplinite urmatoarele conditii: creanta sa fie certa (0,10 pete)si. de regula, anterioara actului
(0,10 pcte) atacat, actul incheiat de catre debitor cu un tert sd fi cauzat un prejudiciu creditorului
reclamant(0,10 pcte), sa existe frauda debitorului (0,10 pcte)si complicitatea tertului la frauda
debitorului, daca actul este cu titlu oneros (0,10 pcte).

Cu privire la caracterul cert si anterior al creantei: (0,10 pcte)

- potrivit art. 663 alin.2 din Codul de procedura civila, constituie creantd certd cea a carei
existentd neindoielnica rezultd din insusi titlul executoriu, necontestat, conditia fiind indeplinita in raport
cu suma mentionata in contractul de imprumut; (0,10 pcte)

- reclamanta a facut dovada ca data incheierii contractului de imprumut, autentificat sub
nr.277/01.01.2018 este anterioara contractului de donatie autentificat sub nr.YYY/23.12.2018, cu
privire la care solicitd constatarea inopozabilitatii. (0,10 pcte)

Cu privire la prejudiciul suferit de reclamanta: (0,10 pcte)




- paratul CV si-a creat o stare de insolvabilitate prin incheierea actului juridic cu titlu gratuit, in
conditiile in care nu rezultd existenta altor venituri sau bunuri apte de a acoperi debitul solicitat;
(0,10pcte)

- reclamanta a facut dovada demersurilor efectuate in cursul executdrii silite din care rezulti ci
paratul CV nu dispune de alte mijloace materiale pentru acoperirea creantei. (0,10 pcte)

Cu privire la frauda debitorului: (0,10 pcte)

- incheind un act juridic, ulterior demararii executarii silite in temeiul titlului executoriu
reprezentat de contractul de imprumut, si instrainand. cu titlu gratuit, unicul bunul imobil care se afla in
patrimoniul sau, paratul CV a avut cunostinta de rezultatul pagubitor al actului; (0,20 pcte)

- a urmarit acest rezultat, in conditiile in care, pe parcursul executarii silite, a solicitat o esalonare
a platii, in rate lunare, cunoscand ci nu are mijloace de plata. (0,10 pcte)

In ceea ce priveste complicitatea tertului la frauda debitorului: (0,10 pcte)

- din interpretarea prevederilor art. 1562 alin. 2 din Codul civil. rezulta ca cerinta legald este
prevazuta, exclusiv, in privinta contractelor cu titlu oneros sau a platii ficute in executarea unui
asemenca contract; (0,10 pcte)

- in privinta actelor cu titlu gratuit, este suficienta a fi dovedita frauda debitorului. intrucat tertul
are de aparat un avantaj patrimonial gratuit, spre deosebire de creditor, care are de evitat un prejudiciu;
(0,10 pcte)

- fiind vorba de un act cu titlu gratuit. nu se impune analiza intentiei de fraudare din partea
donatarei, dupa cum nu prezinta relevanta buna-credinta a acesteia, invocata in apdrare(0,10pcte).

2. Apardrile paratei CC vor fi inlaturate pentru urmitoarele motive: (0,20 pcte)

- potrivit art. 1281 din Codul civil, contractual este opozabil tertilor; (0,20 pcte)

- fiind reglementata ca o exceptie de la principiul opozabilitatii fata de terti a contractului,
simulatia reprezintd operatiunea juridica in cadrul céreia, printr-un act juridic public, aparent, se creeazi
o alta situatie juridica decat cea stabilitd printr-un act secret; (0,25 pcte)

- sanctiunea care intervine in materie de simulatie constatd in inopozabilitatea fata de tertii de
bund-credinta a situatiei juridice create prin actul secret; (0,25 pcte)

- in cauza, s-a invocat simulatia prin deghizare totala, operatiune juridica, prin care partile
urmaresc sa ascunda natura juridicd reala a contractului de partaj voluntar, cu un contract de donatie;
(0,25 pcte)

- inscrisul olograf sub semnatura privatd din data de 17.01.2016. prin care paratul CV declara ca
a primit de la parata CC suma de 40.000 euro, ce reprezintd partea sa din imobilul mostenit de acestia de
la bunicii lor (imobilul ce face obiectul contractului de donatic a cérui revocare s-a cerut), reprezinti
actul sccret (0,20 pete) si nu poate fi opus reclamantei, in calitate de tert (0,20 pcte). Acest aspect
rezultd din interpretarea per a contrario a prevederilor art. 1289 alin. 1 din Codul civil; (0,35 pcte)

-dispozitiile art. 1290 alin. 1 din Codul civil prevad expres inopozabilitatea contractului secret
fatd de terti, categorie in care. In materia simulatiei, sunt inclusi si creditorii, insd acestia trebuie sa fie de
bund-credintd. adicd nu au cunoscut existenta actului ascuns, ci doar a actului public; (0,35 pcte)

- reclamanta s-a intemeiat cu buna-credinta pe inscrierile in cartea funciara, din care rezulta ca, la
data incheierii contractului de imprumut, paratul CV era titularul cotei-parti de 2 din dreptul de
proprietate asupra imobilului ce face obiectul contractului public de donatie; (0,25 pcte)

- regulile referitoare la proba simulatiei reglementate de art. 1293 din Codul civil se aplica atunci
cand ea este invocata de catre terti impotriva partilor. ori in raporturile dintre parti. (0,25 pcte) In speta,
nu este in discutie proba simulatiei, ci chiar efectele specifice acesteia, asa incat indiferent de dovedirea
caracterului simulat al actului public, tertul de buna credinta este indreptatit sa se intemeieze pe acesta.
(0,25 pcte) 7
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Drept procesual civil: 5 puncte
1. Solutia datd asupra exceptiei perimarii este corecta. (3 pete)

- regula de calcul al termenelor procedurale socotite pe luni este stabilita de art. 182 alin. (1) din
Codul de proceduri civila care prevede ca ele se implinesc la ora 24,00 a ultimei zile in care se poate
indeplini actul de procedura. (0,50 pcte)

- art. 182 alin. (2) din Codul de procedura civila, care limiteaza programul de depunere a actelor
de procedura la sediul instantei, reprezintd o norma derogatorie de la regula instituitd prin art. 182 alin.
(1) din Codul de procedura civila, in sensul ci limiteaza termenele de depunere a actelor de procedura,
socotite pe zile, saptdmani, luni sau ani, in functie de programul de lucru al instantelor. (0,50 pcte)

- in acelasi timp, dispozitiile art. 183 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila reprezinta norme
speciale in raport cu art. 182 alin. (2) din Codul de procedura civila, (0,50 pcte)

- pentru situatia in care actul de procedurd este transmis prin fax ori posti electronici, in ultima
zi a termenului care se socoteste pe siptamani, luni sau ani, zile, ora la care inceteazi activitatea
instantei, se aplica regula instituita prin art. 182 alin. (1) din Codul de procedur civila (0,50 pcte)si se
considerd cd actul de procedura transmis prin intermediul acestor mijloace de comunicare in ultima zi a
termenului si receptionat de faxul sau calculatorul instantei, anterior orei 24,00 a acestei zile, este depus
in termen. (0,50 pct)

- cererea de repunere pe rol inregistratd induntrul termenului de 6 luni, transmisa prin fax. chiar
ulterior orei la care inceteazi programul de lucru al instantei, insa receptionat de faxul instantei pana la
ora 24.00 a ultimei zile a termenului procedural, este prezumata de lege ca depusi in termen. (0,50 pete)

Nota: prevederile legale enuntate au fost interpretate, in acest sens, printr-o decizie de catre
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

2. Solutia de suspendare a cauzei pani la solutionarea cererii de recuzare nu este corecti. (2
pcte)

- formularea unei cereri de recuzare nu determini suspendarea judecitii. astfel cum rezulta din
prevederile art. 49 alin.2 din Codul de procedurd civila, singurul impediment fiind reprezentat de doar de
pronuntarca solutici in cauza ce nu poate avea loc decat dupa solutionarea cererii de recuzare. (1 pcte)

- cererea de recuzare a fost formulata de catre parata CC la termenul de judecata la care au fost puse
in discutie probele solicitate, urmand a fi administrate la un termen ulterior, prin citarea paratului CV
pentru a se prezenta personal interogatoriu, astfel ca instanta nu avea temei legal pentru a dispune
suspendarea cauzei si nu amanarea ei. (1 pcte)

Nota: prevederile legale enuntate au fost interpretate, in acest sens, printr-o decizie de catre
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii.

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept civil si drept procesual civil — judecatori

Drept procesual civil — judecatori 3 puncte

Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale active ca neintemeiatd(0,30 pcte).

Admitere cererea de chemare in judecata(0,30 pcte).

Dispune anularea testamentului olograf (0,30 pcte)din data de 25 martie 2018(0,30 pcte), intocmit de
catre testatorul D1(0,30 pcte).

Cu apel in termen de 30 de zile de la comunicare (0,30 pcte). Apelul se depune la Judecatoria sector 6
Bucuresti(0,30 pcte).
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Pronuntatd in sedintd publica (0,30 pcte) azi, 26.02.2022. (0,30 pcte)
Semndtura judecator (0,30 pcte)

Drept civil — judecatori 3 puncte

Exceplia lipsei calitdtii procesuale active va fi respinsd, pentru urmdtoarele motive: (0,10 pct)

in conformitate cu art. 1.248 alin. (2) C. civ., nulitatea relativa poate fi invocatd numai de cel al carui
interes este ocrotit prin dispozitia legala incélcata (0,10 pcte).

In cauzd, reclamantul, in calitate de unic mostenitor legal al defunctului, a introdus actiunea in nulitate
relativd in protejarea unui interes privat, tinzand la a culege el insusi bunul ce a format obiectul legatului
(0,10 pcte).

In cazul actiunilor in nulitatea actelor emise pentru cauza de moarte, legitimitatea procesuala activd nu
este conditionatd de calitatea de parte a reclamantului la intocmirea actului(0,10 pcte), in conditiile in care
testamentul este un act juridic unilateral si produce efecte la moartea testatorului(0,10 pcte).

Art. 1.038 alin. 1 teza finald C.civ. dispune ca testamentul este valabil numai in conditiile in care
consimtdmantul testatorului nu a fost viciat. (0,10 pcte)Viciul de consimtamant nu ar putea fi reclamat
decat la momentul la care testamentul isi produce efectele, adica dupa decesul testatorului, ceca ce, prin
ipoteza, inseamna ca nulitatea pentru vicii de consimtamant ar putea fi invocatid numai de catre persoana
cu vocatie la mostenirea lasata de defunct. (0,10 pcte)

Sunt aplicabile dispozitiile art. 1.282 alin. 1 C.civ., conform cérora, ,,la moartea unei parti, drepturile si
obligatiile contractuale ale acesteia se transmit succesorilor sii universali sau cu titlu universal, daci din
lege, din stipulatia partilor ori din natura contractului nu rezulta contrariul” (0,20 pete). Cum reclamantul
A. este succesorul universal al testatorului D., acesta este indreptatit sd introduca actiunea in nulitatea
relativa a testamentului intocmit de autorul sau. (0,10 pcte)

Actiunea va fi admisd pentru urmdtoarele motive: (0,10 pcte)

in materia testamentului, in privinta viciului de consimtdmant al dolului. existd o prevedere legala
speciala, care se aplica, cu prioritate, fata de dispozitiile art. 1.214 si ale art. 1.215 C. civ. (0,10 pcte)
Astfel, potrivit art. 1.038 alin. 1 C.civ., testamentul este valabil numai dacd testatorul a intocmit
testamentul avand un consimtdmant ce nu a fost viciat, (0,10 pcte) iar alin. 2 al aceluiasi articol prevede ca
dolul poate atrage anularea testamentului chiar dacd manoperele dolosive nu au fost savarsite de
beneficiarul dispozitiilor testamentare si nici nu au fost cunoscute de catre acesta. (0,10 pcte)

In cauza, manoperele dolosive au fost comise de citre sotia testatorului. fara stiinta legatarului, aspect
necontestat de catre niciuna dintre parti. (0,10 pcte) Manoperele dolosive au constat in insuflarea, in
mintea testatorului, a ideii ca propriul fiu este interesat doar de dreptul sdu la mostenire, in timp ce fiul
vitreg este cu adevarat devotat si atasat persoanei testatorului. (0,10 pcte) Aceste manopere frauduloase
l-au determinat pe defunct sa intocmeasca testamentul si sa il instituie pe parat ca legatar cu titlu particular
al imobilului. (0,10 pcte) Prin urmare, este probatd existenta dolului, paratul aritind expres cd a luat
cunostintd despre manoperele dolosive savarsite de mama sa la momentul intervenirii decesului
testatorului. (0,10 pcte)

Nu prezinta relevanta faptul ca autorul dolului este o alta persoand decat beneficiarul legatului si ca
manoperele frauduloase au fost comise fara stirea acestuia. (0,10 pcte) Ceea ce este relevant este faptul ca
actiunea dolosiva a condus la incheierea actului unilateral contestat si a fost determinanta pentru instituirea
legatului cu titlu particular in favoarea paratului. (0,10 pcte)

Acest motiv de nulitate este fondat si justificd admiterea cererii de chemare in judecatd in sensul
dispunerii nulitatii relative a testamentului olograf din data de 25 martie 2018, intocmit de catre testatorul
D. (0,10 pcte) '

Motivul de nulitate relativd intemeiat pe imprejurarea ca obiectul legatului cu titlu particular este
reprezentat de un bun imobil care, la momentul testarii. nu se afla in proprietatea testatorului este nefondat.
(0,10 pcte)




Art. 1.064 C.civ. reglementeazi ipoteza legatului bunului altuia, fiind vorba despre un bun individual
determinat, care a facut obiectul unui legat cu titlu particular, bun ce apartine unei alte persoane decat
testatorul si nu este cuprins in patrimoniul acestuia, la data deschiderii mostenirii. (0,10 pcte) Intr-o atare
situatie, legiuitorul a facut distinctie dupa cum testatorul a cunoscut sau nu faptul ca bunul lasat legat nu
este al sau. (0,10 pete) Astfel, conform alin. (2), daca, la data intocmirii testamentului, testatorul nu a stiut
ca bunul nu este al sdu, legatul este anulabil, iar potrivit alin. (3), in cazul in care testatorul a stiut ca bunul
nu este al sdu, cel insdrcinat cu executarea legatului este obligat, la alegerea sa, si dea fie bunul in natura,
fie valoarea acestuia de la data deschiderii mostenirii. (0,10 pcte)

In cauza de fata, legatul cu titlu particular avand ca obiect imobilul lasat paratului B. nu este anulabil,
deoarece testatorul a cunoscut, la momentul testdrii, faptul ca nu are in patrimoniul sdu dreptul de
proprietate asupra acelui bun. (0,10 pcte) Cu alte cuvinte, autorul a testat in deplina cunostinta de cauza,
stiind ca a incheiat doar un antecontract de vanzare cu privire la acel bun, act care nu este translativ de
proprietate. (0,10 pcte)

Relevant este faptul ca pana la momentul la care actul isi va produce efectele, testatorul poate dobandi
in proprietate bunul avut in vedere. Chiar si in situatia in care nu s-ar fi perfectat contractul de vanzare-
cumpdrare, testamentul este valabil, intrucat testatorul acceptd sa lase legat cu titlu particular o valoare
egala cu valoarea bunului respectiv. (0,10 pcte)

In orice caz, in spetd, bunul imobil se afla in patrimoniul defunctului la momentul deschiderii
succesiunii, fiind dobandit prin act translativ de proprietate la data de 10 mai 2019, dupa cum a invederat
chiar reclamantul, in timp ce decesul testatorului a intervenit ulterior, la data de 17 noiembrie 2019. (0,10
pete)

Asadar, motivul de nulitate relativa analizat este neintemeiat. (0,10 pcte)

Subiectul 1V (lucrare cu caracter practic) — Drept civil si drept procesual civil — personal
asimilat magistratilor

Cerinte drept procesual civil — personal asimilat magistratilor: 3 puncte

Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale active (0,30 pcte) ca neintemeiata. (0,30 pcte)

Admite actiunea. (0,30 pcte)

Dispune anularea contractului de vanzare incheiat intre B. si C (0,3 pcte)si repunerea partilor in
situatia anterioara. (0,30 pcte)

Cu apel (0,15 pcte) in 30 de zile de la comunicare. (0,30 pcte) Apelul se depune la Tribunalul
Bucuresti. (0,30 pcte)

Pronuntata in sedinta publica (0,15 pete) azi, 26.02.2022. (0,30 pcte)

Semnatura judecator(0,30 pcte)

Cerinte drept civil — personal asimilat magistratilor: 3 puncte

1. Exceptia lipsei calitdtii procesuale active a reclamantului este neintemeiatda. (0,20 pet)

- art. 629 alin. (2) C. civ. prevede, in mod expres, ca instrainatorul poate s cearad anularea actului de
instriinare subsecvent incheiat cu nerespectarea clauzei de inalienabilitate. (0,40 pcte)

In spetd. donatorul a optat pentru introducerea actiunii in anulare, legitimitatea procesuald activa
pentru exercitarea acestei actiuni fiind expres prevazuta de lege. (0,40 pcte)

2. Actiunea reclamantului este intemeiatd, urmand a fi admisa pentru urmétoarele motive: (0,20 pcte)
- clauza de inalienabilitate este valabild in conditiile prevazute de art. 626 si art. 627 alin. (1) C. civ.
(0,20 pcte). conform carora proprietarul poate sa consimta la limitarea dreptului sau prin acte juridice,




dacd nu incalca ordinea publica si bunele moravuri. Prin conventie se poate interzice instriinarea unui bun.
pentru o duratd de cel mult 49 de ani si daca existi un interes serios si legitim; (0,20 pcte)

- conform datelor spetei, clauza de inalienabilitate este valabila, fiind stipulata in considerarea unui
interes serios si legitim, bazat pe vointa tatilui de a asigura fiului sau o locuintd in localitatea in care
urmeaza cursurile universitare, astfel incat problema locativa a studentului si nu constituie o piedica in
demersul inceput si in obiectivul de finalizare a facultatii; (0,20 pcte)

- totodata, a fost stabilitd pe o perioada de timp limitata, fiind indeplinite si formalitatile de publicitate
imobiliara pentru a asigura opozabilitatea interdictiei de instrainare fata de terti: (0,20 pcte)

- nerespectarea clauzei de inalienabilitate de catre dobanditor atrage sanctiunea anularii actului de
instrainare, conform art. 629 alin.2 Cod civil. (0,20 pcte) Paratul B. a incalcat clauza din contractul de
donatie, prin care s-a stipulat interdictia de instrainare a imobilului donat mai inainte de finalizarea
studiilor universitare in cadrul Facultatii de Medicina din Bucuresti; (0,20 pcte)

- paratul B avea posibilitatea de a transmite, prin act juridic intre vii, in mod valabil dreptul de
proprietate asupra respectivului bun. mai inainte de implinirea termenului stipulat pentru interdictia
instrdindrii, in conditiile prevazute de art. 627 alin. (2) C. civ. (0,20 pcte)Astfel, acesta putea fi autorizat
de instantd sa dispuna de bun, daca interesul care a justificat clauza de inalienabilitate a bunului a disparut
sau daca un interes superior o impune; (0,20 pcte)

- interesul invocat de paratul B, respectiv dorinta obtinerii unor mijloace financiare necesare
continuarii studiilor in strainatate, nu impiedica aplicarea sanctiunii nulitdtii actului subsecvent, atat timp
cat. prealabil instrdinarii. paratul nu s-a adresat instantei Judecdtoresti pentru a obtine incuviintarea in
vederea incalcdrii interdictici de instrdinare si a se analiza superioritatea interesului invocat de citre
dobanditor fata de interesul avut in vedere de instriinitor la stipularea cauzei. (0,20 pcte)

Total: Drept civil - 10 puncte
Drept procesual civil — 10 puncte




