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1

A il convinge pe B sd o omoare pe C. A si B se deplaseazi la locuinta victimei C, iar A foloseste un
aparat cu electrosocuri pentru a paraliza temporar pe C, dupi care B o loveste pe victima cu bata
in cap, cauzéndu-i leziuni care au condus la decesul victimei. Fapta lui A reprezinti:

A. instigare la omor;

B. complicitate la omor;

C. coautorat la omor.

2 Fapta viceprimarului unei localitdti de a ajuta doui persoane si sustraga mai multe bunuri din

parcul orasului in care functionarul public (viceprimarul) locuia si isi desfiasura activitatea
profesional3, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de:

A. delapidare;
B. gestiune frauduloas3; '
C. complicitate la furt.
3 Misura de siguranta a obligérii la tratament medical se poate dispune fata de acela care este
consumator cronic de substante psihoactive si a savarsit o fapta prevazuti de legea penala:
A. n stare de legitima aparare prezumata;
B. in stare de necesitate;
C. sub imperiul excesului neimputabil.
4 In cazul sévérgirii unei infrac;iuni de furt prev. de art. 228 C. pen.,' intre membri de familie,:
A. Tmpécarea intervenita in termenul prevazut de lege inlaturd raspunderea penals;
B. raspunderea penala este inléturata daca persoana vatamata si-a retras plangerea prealabil;

. raspunderea penala este inlaturata atat prin retragerea plangerii de catre persoana vatadmats, cat si prin
impacare.

Cel care savarseste fapta prevazuta de legea penala pentru a respinge patrunderea intr-un loc
imprejmuit care-i apartine:

A. se bucura in toate situatiile de prezumtia relativa de legitim& aparare;

B. poate raspunde penal pentru infractiunea savarsita;

C. se bucura intotdeauna de circumstanta atenuant a provocarii.
Inculpatul, care nu avea nicio calificare pentru meseria de macéragiu, din cauza manevrarii gresite

a unei macarale pe pozitie fixa, incarcata cu materiale de constructii, a cauzat caderea mai multor
caramizi si vatdmarea corporala a unei persoane. In sarcina inculpatului se poate retine:

A. oinfractiune de vatdmare corporala din culpa in variantd agravata;
B. oinfractiune de vatamare corporala din culpg;
C. o infractiune de neglijenta in serviciu.
7 X a sustras din camara locuihtéi lui A o presa de struguri, pe care a tinut-o cateva zile, cat timp a

preparat vin din strugurii ce ii avea in livada, iar apoi I-a dus inapoi, inainte ca proprietarul sa
observe lipsa acestuia. In sarcina lui X se poate retine:

A. oinfractiune de abuz de Tncredere, intrucat intre X si A exista o relatie de incredere;
B:-infractiunea‘de furt;

A
=
2

C. ‘infractiunea de furt calificat. aslstentla
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8 Amenda care insoteste pedeapsa inchisorii: %, -

A. se poate aplica numai daca pentru infractiunea savarsita este prevazuta pedeapsa amenzii;
. va fi stabilita in cuantumul prevazut de lege, fard a se tine seama de situatia materiald a condamnatului;

C. se aplica intre limitele speciale prevazute de lege reduse la jumatate in cazul savarsirii unei tentative la
aceea infractiune.
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9 Fapta soferului de taxi, care desi observa ca partea vatamata coboara din masina fara sa isi
recupereze un bun depus in portbagaj, nu o atentioneaza, iar ulterior igi insuseste bunul respectiv,
reprezinta infractiunea de:

A. furt;
. abuz de incredere;

ss}

C. furt calificat.

10 in data de 02.07. 2016, A si B, care se aflau in relatii de dusmame s-au mtalmt din mtamplare siin
urma unor discutii A i-a apllcat un pumn in zona fetel lui B care a cazut si a ramas jos pentru un
“minut. Ulterior, B s-a ridicat si a incercat s& ii aplice lj'ﬁ"ﬁﬁmn lui A, dar nu a reusit. Ca reactie la
incercarea lui B de a-l ataca, Ai-a aplicat acestuia o alta lovitura cu pumnul in zona abdominald si,
dupa ce B a cazut din nou, i-a aplicat si un picior in aceeasi zona si imediat a scos un cutit si l-a
injunghiat pe B in zona abdominala.
in sarcina lui A se va retine:

A. o tentativa la infractiunea de omor;
B. douad infractiuni de loviri sau alte violente in concurs cu o tentativa la infractiunea de omor;
C. trei infractiuni de loviri in concurs cu o tentativa la infractiunea de omor.

11 Fapta ofiterului de politie jud|c1ara A, de a primi bani de la inculpatul B, acuzat de o infractiune de
omor, cu promisiunea, neonorata de altfel, de a influenfa procurorul de caz, pe care il cunostea de
mai multi ani, astfel incat inculpatul B sa nu fie trimis in judecata intruneste elementele
constitutive ale infracfiunii de:

A. trafic de influenta;
B. Tnselaciune;
C. trafic de influentd, doar daca inculpatul nu va fi trimis n judecata.
12 Intentia eventuala se caracterizeaza prin aceea ca:
A. infractiunea savarsita este susceptibila sa produca cel putin doud rezultate pe care autorul le accepta;
B. infractiunea savarsita nu poate produce decat un singur rezultat, pe care autorul il urméreste;
C. autorul considera fara temei ca nu rezultatul nu se produce.
13 Fata de minorul care, la data savarsirii mfractlunu avea varsta cuprinsa intre 14 si 18 ani se poate
lua:
A. numai o masurd educativa neprivativa de libertate, dacd nu a mai savarsit anterior o infractiune, in cazul
in care a comis o infractiune de lovire sau alte violente prev. de art. 193 alin. (2) C. pen.;
B. numai o masura educativa privativa de libertate, daca anterior i s-a mai aplicat o masura educativa

privativa de libertate ce a fost executatd, iar noua infractiune este de lovire sau alte violente prev. de art.
193 alin. (1) C. pen.;

C. numai o masura educativa privativa de libertate, daca nu a mai savarsit anterior o infractiune, iar noua
infractiune este de tentativa la omor prev. de art. 188 alin. (2) C. pen.

14 Participatia penala improprie:
A. nu este posibila sub forma coautoratului;
B. este posibila si atunci cand toti participantii actioneaza din culpg;
C. este posibila atunci cand autorul actioneaza fara vinovatie.
15 Ihfractjunea continua:
. A. reprezintd o forma agravata a infractiunii;
B. poate fi savarsitd asupra mai multor subiecti pasivi;

C. nu poate fi savarsita prin omisiune. aslstant la
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16 Tentativa nu este posibila la infractiunile:
A. savérsite cu intentie indirects;
B. omisive improprii;

C. de simpla repetare.

A
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17 A, persoana cunoscuti ca si violenta in cartier si condamnata penal in repetate randuri, I-a oprit pe

B pe strada, i-a spus ca i place ceasul lui, care era la vedere, si i-a spus ca péana a doua zi la ora 12
ar dori sa aiba unul al fel, in caz contrar, nepoata lui B va fi cautata la liceu de mai multi indivizi
pentru a se interesa de unde a cumpérat bunicul ei ceasul. B s-a speriat si i-a remis ceasul lui A
desi acesta nu i-a cerut acest lucru in mod expres.

in sarcina lui A se poate retine:

A. infractiunea de amenintare;
B. infractiunea de télharie;

C. infractiunea de santaj.

18

A.

B.

A, observand intr-o seard faptul ca B, pe care nu il cunoaste, foloseste un telefon ce pirea a fi de
valoare mare, incepe sa il urmareasci pe acesta pe strada timp de 10 minute. Cand a considerat ci
nu poate fi observat de nimeni, I-a trantit pe B la pamant si i-a aplicat mai multe lovituri cu pumnul
si picioarele, in zona abdomenului si capului, actiuni in urma carora B a suferit mai multe leziuni.

Profitdnd de aceasta situatie A a luat telefonul din mana Iui B. B a decedat dupa doua saptamani la
spital din cauza loviturilor primite.

In sarcina lui A se poate retine:

infractiunea de omor calificat in concurs cu infractiunea de talharie prev. de art. 233 rap. laart. 236 din
Codul penal;

infractiunea de talharie prev. de art. 233 rap. la art. 236 din Codul penal;

C. infractiunea de talharie.

19

Primul termen al recidivei il constituie o condamnare la pedeapsa:

A. de 4 ani inchisoare pentru infractiunea de loviri sau vatamari cauzatoare de moarte;

B.

C.

20

A.
B.

Timp de lucru: 3 ore

de 1 an pentru infractiunea de amenintare;

rezultantd de 1 an si 3 luni inchisoare aplicata pentru un concurs de infractiuni, compusa din pedeapsa de
1 an inchisoare pentru infractiunea de ucidere din culpa si 9 luni inchisoare pentru infractiunea de
conducere a unui vehicul fara permis de conducere.

A a cumparat de la un magazin o sticla cu apa, a plitit cu o béncnoté falsificata de 50 lei si a primit
restul de 47 lei. A doua zi a incercat sa cumpere doud sucuri si s plateasca cu o altd bancnoti de
50 RON falsificata, dar vanzétorul a realizat ca bancnota nu este reali si a chemat politia. Sosita la

locul faptei, politia a depistat asupra lui A alte 3 bancnote falsificate.
In sarcina lui A se vor retine:

doua infractiuni de punere n circulatie de valori falsificate;

o infractiune de inselaciune, doua infractiuni de punere in circulatie de valori falsificate si otentativa la
infractiunea de inseldciune aflate in concurs;

- o infractiune de inselaciune, o infractiune de punere in circulatie de valori falsificate, o tentativa la o

infractiune de inselaciune si o tentativa la infractiunea de punere in circulatie de valori falsificate aflate in
concurs.

Nr.2 %

[
Concyrs maglstrat :_g)

%@ Iaslstsnt la
; 1CCJ 2019
4. /

Pagina 3 of 9



A

SECTIA PENALA 1©9©1909 | Grila nr.4

iR Sectia Penala - Drept procesual penal
21 Dacid inculpatul a fost de acord sa fie audiat in cursul cercetarii judecatoresti:

A. are dreptul sa se consulte cu avocatul numai inainte de inceperea audierii, respectiv inainte de inceperea
consemnarii declaratiei;

B. are dreptul sa se consulte cu avocatul atat inainte, cat si in cursul audierii;

C. nu i se poate permite utilizarea de insemnari si notite pe parcursul audierii.
22 in situatia in care instanta de apel apreciaza ca nu sunt indeplinite conditiile prevazute de lege
___pentru repunerea in termen, apelul fiind respins ca tardiv prin decizie, sentinfa apelata este

definitiva de la data:

A. expirarii termenului legal de apel;
B. pronuniarii deciziei prin care apelul a fost respins ca tardiv;

OR AL 2
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C. Tnregistrarii cererii de declarare a apelului.

23 in cursul judecatii, instanta poate dispune din oficiu administrarea de probe noi:
A. doar in cazul in care partile si procurorul nu au propus probe noi;
B. doar dupa administrarea probelor noi propuse de parti $i procuror;

C. oricand in cursul cercetarii judecatoresti.
24 Asistenta juridica a inculpatului major, aflat in libertate, este obligatorie:

A. la solutionarea contestatiei impotriva ordonantei procurorului de luare a masurii asiguratorii, in toate
cazurile;

B. in cursul judecatii, cand legea prevede pentru infractiunea retinuta in sarcina inculpatului pedeapsa
inchisorii de 5 ani sau mai mare;

C. cand este necesara obtinerea consimtamantului scris al persoanei ce urmeaza a fi supusa expertizei
medico-legale psihiatrice.

25 Revizuirea in cazul hotararilor Curtii Europene a Drepturilor Omului se poate cere:
A. numai daca violarea constatata vizeaza un drept material,
B. numai daca violarea constatata vizeaza un drept procesual;
C. indiferent dacé violarea constatata vizeaza un drept material sau un drept procesual.
26 Instanta, prin sentintd, in cazul in care dispune achitarea inculpatului pentru ca fapta nu a fost
savarsita cu vinovatia prevazuta de lege:
A. lasa nesolutionata actiunea civilg;
B. respinge intotdeauna actiunea civilg;
C. poate admite actiunea civila, in tot sau in parte.

27 in recursul in casatie, cazul de casare referitor la aplicarea unor pedepse in alte limite decat cele
prevazute de lege este incident:

A. in situatia Tn care instanta de apel, mentinand pedeapsa aplicata de instanta de fond, a respins cererea de
schimbare a incadrarii juridice formulata de inculpat intr-o infractiune sanctionaté cu o pedeapsa mai
redusa, care a sustinut ca necesitatea schimbarii incadrarii juridice rezulta din probele deja administrate;

B. in situatia Tn care pedeapsa rezultantd, in caz de concurs de infractiuni, a fost aplicata prin adaugarea la
pedeapsa cea mai grea a unui spor mai mare de o treime din totalul celorlalte pedepse stabilite;

C. in situatia in care instanta de apel, mentinand pedeapsa aplicata de instanta de fond, a respins cererea
inculpatului de refinere a starii de provocare, necesitatea retinerii acestei circumstanie atenuante
rezulténd din probele deja administrate.

28 Are dreptul de a refuza sa dea declaratii in calitate de martor:

A. persoana care are sau a avut calitatea de concubin al suspectului sau inculpatului;

B. avocatul, cu privire la faptele si imprejurérile de fapt pe care le-a cunoscut inainte de a dobandi calitatea
de aparator al suspectului sau inculpatului;

C. persoana care a avut calitatea de sot al suspectului sau inculpatului, numai dacé nu s-a recasatorit dupa
desfacerea casatoriei cu acesta.
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29 in cursul urmarii penale, internarea medicala nevoluntara in vederea efectuirii expertizei medico-
legale psihiatrice:
A. se dispune de judecatorul de camera preliminara pentru o duratd de maxim 60 de zile, fara posibilitatea
prelungirii duratei;
B. poate fi prelungitd o singura dat&, pe o duratd de cel mult 30 de zile;
C. Tn cazuri temeinic motivate, poate depasi 60 de zile.

30 Martorul, citat fiind, audiat la ultimul termen de judecati de instanta de fond din Bucuresti, in
aceeasi zi pronuntandu-se hotararea, poate declara apel impotriva sentintei in cazul in care
instanta de fond:

A. afinlaturat declaratia acestuia, aratand in motivarea sentintei c& a fost nesincer:

B. nu a admis integral cererea de restituire a pretului biletului de tren clasa | cu care s-a deplasat la sediul
instantei si pe care |-a predat imediat dupa audiere, fiindu-i acordat& suma pentru pretul biletului de tren
clasa a ll-ag; ‘

C. nu a procedat la audierea sa conform legii, in sensul c& mai intai nu a fost I&sat s& declare tot ce stie in
legatura cu faptele pentru dovedirea carora a fost propus, fiindu-i adresate doar intrebari de catre procuror
si avocati.

31 Instanfa se pronunia intotdeauna printr-o hotirare denumiti decizie:

A. in materia masurilor preventive;

B. Tn materia indreptarii erorilor materiale evidente si inlaturarii unor omisiuni vadite, daca acestea se refera
la decizii;

C. in solutionarea unei sesizari in vederea pronuntarii unei hot&réri prealabile pentru dezlegarea unei
chestiuni de drept.

32 in cursul cercetirii judecatoresti, instanfa poate respinge o cerere privind administrarea unei probe:

A. cainadmisibild, Tn toate cazurile cand a fost formulata de partea responsabila civilmente pe latura penala
a cauzei;

B. catardiva, pentru ca nu a fost formulata in cursul urmaririi penale;

33 in cadrul procesului penal, actiunea civila:

A. poate fi exercitata chiar si in cazul in care infractiunea nu a cauzat decat un prejudiciu moral;

B. nu poate fi exercitatd pentru recuperarea unui prejudiciu viitor;

C. va fi solutionatd numai daca exista manifestarea de voint& in acest sens a persoanei vatamats prin
infractiune.

34 in cursul urmaririi penale, in cazul in care procurorul dispune luarea masurii controlului judiciar,
este obligatoriu:

A. sa constate indeplinite toate conditiile si cazurile prevazute de Codul de procedurd penald de aplicare a
masurii arestarii preventive;

B. prealabil, s& puna in migcare actiunea penald pentru o infractiune pentru care legea prevede o pedeapsa
cu inchisoarea mai mare de 5 ani;

C. sa procedeze la audierea inculpatului fnainte de a lua masura controlului judiciar.

35 in cazul in care inculpatul a solicitat la instanta de fond sa fie judecat potrivit procedurii
recunoasterii invinuirii, fiind asistat de avocat din oficiu, cerere admisi de instant3, in apel:

A. poate solicita s fie judecat potrivit procedurii de drept comun, dacé este asistat de un avocat ales care
invoca nevinovatia acestuia;

B. nu poate solicita sa fie judecat potrivit procedurii de drept comun, chiar dacé este asistat de un avocat
ales care invoca nevinovatia acestuia;

C. poate solicita sa fie judecat potrivit procedurii de drept comun, dacé instanta de fond i-a aplicat o
pedeapsa mai mare decat cea prevazuta de lege prin reducerea limitelor pedepsei.

36 Conform Codului de proceduré penala, caracterul echitabil al procesului penal:
A. se refera numai la suspect si inculpat, acestea fiind persoanele acuzate de savarsirea unei infractiuni;
B. presupune egalitatea de drepturi procesuale intre procuror, parti si subiecti procesuali principali;

+ C. presupune ca urmérirea penala si judecata sa se desfasoare cu respectarea garantiilor procesuale si a
drepturilor partilor si ale subiectilor procesuali. P
7
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37 1n cursul urmaririi penale, in procedura de solutionare a propunerii de arestare preventiva de cétre
judecatorul de drepturi si libertati, pentru inculpatul aflat in libertate, este obligatorie:

A. verificarea conditiei de audiere prealabila a inculpatului de catre procuror cu privire la fapta despre care
este acuzat si despre motivele pe care se intemeiaza propunerea de arestare;

B. asistenta juridica a inculpatului doar in situatia in care acesta este minor;

C. audierea inculpatului de cétre judecatorul de drepturi si libertati, cu exceptia cazurilor prevazute expres de
lege.

38 In cazul persoanei pentru care instanta a dispus emiterea unui mandat de aducere, aceasta rimane
la dispozitia sa, in temeiul respectivului mandat:
A. de la inceputul pana la sfarsitul sedintei de judecata, dar nu mai mult de 12 ore;

B. numai pe durata impusé& de audiere, dar nu mai mult de 8 ore, in afaréd de cazul cand s-a dispus retinerea
ori arestarea preventiva a acesteia;

C. pe duratd maxima de 24 de ore, in care nu se include timpul strict necesar conducerii acesteia la sediul
instantei conform legii.

39 Hotatarea pronungata in procedura admisibilifétii in pfinéipiu a contestatiei in anulare, declarata
impotriva unei sentinfe pentru care nu este prevazuta o cale de atac:
A. nu poate fi supusa apelului;
B. poate fi supusa apelului;
C. poate fi supusa recursului in casatie.
40 Prezumtia de nevinovatie, ca principiu al aplicarii legii procesuale penale:
A. este inlaturatd in etapa judecarii apelului, dac inculpatul a fost condamnat de instanta de fond;

B. nu este incalcata in cazul disjungerii cauzei cu mai mulii inculpati trimisi in judecata prin acelasi
rechizitoriu, pentru infractiuni intre care exista stare de conexitate sau indivizibilitate, daca in sentina
privind pe inculpatii care au solicitat judecarea in cazul recunoasterii invinuirii, chiar judecatorul afirma, cu
privirea la ceilai inculpati, ca faptele exista si au fost savarsite de acestia;

C. nu este incompatibild cu luarea, prelungirea sau mentinerea masurilor preventive pe parcursul procesului

penal.
Concurs maglstrat *
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X Sectia Penali - Jurisp CEDO

41 in aplicarea art. 6 din Conventie, in jurisprudenta CEDO vizand procedurile din apel si "recurs”, s-a
stabilit ca este garantat:

A. Tn mod necesar dreptul la o audiere publica a inculpatului;

B. dreptul la o audiere publica a inculpatului si atunci cand instanta de apel sau "recurs” are competente
numai cu privire la statuarile in drept;

C. dreptul a audiere a inculpatului atunci cand instanta de apel sau "recurs” este sesizata cu solutionarea unei
cauze in fapt si in drept si este investita sa analizeze in ansamblu problema vinovatiei sau nev1novat|e|
iar inculpatul contests vmovatla sa.

42 Dreptul la un proces echitabil garantat de art. 6 CEDO:

A. este incompatibil cu posibilitatea schimbarii incadrarii juridice a faptei dup trimiterea in judecats a unei
persoane;

B. permite schimbarea incadrérii juridice a faptei pentru care a fost trimis in judecata, dar impune instantei
obligatia de a o aduce la cunostinta inculpatului si de a-i da posibilitatea s& prezinte concluzi;

C. permite schimbarea incadrarii juridice intr-o infractiunea mai putin grava, fara a fi adusa la cunostinta
lnculpatulw

43 in aplicarea art. 6 CEDO, durata rezonabili a unei proceduri se apreciaza:
A. doar in raport de comportamentul autoritatilor competente;
B. fara a se tine seama de comportamentul reclamantului;
C. avand in vedere si complexitatea cauzei.
44 Dreptul la un proces echitabil garantat de art. 6 CEDO, impun instantelor obligatia de a-si motiva
hotararile si, in consecinta,:
A. nu permite instantelor din caile de atac doar preluarea motivarii hotararii instantei inferioare si aprobarea
concluziilor acesteia, in conditiile in care aceasta a fost sumar motivata;
B. instanta se poate limita doar la interpretari in drept, f&r& a analiza mijloacele de proba administrate;
C. lmpune ca instantele sa raspunda amanuntit flecarw argument prezentat de partl
45 In lumina prevederllor art. 6 CEDO, principiul nemijlocirii:
A. imoune ca hotérarea sa fie luatd numai de judecatorii care au administrat intregul material probator;

B. impune sa se procedeze la noi ascultari ale argumentelor relevante sau ale martorilor importanti Tnaintea
completului nou-format;

C. presupune ca hotérarea poate fi luata si de catre alti judecatori, avand la dosar declaratiile scrise ale
martorilor.
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IR Sectia Penali - Jurisp CJUE
46 C.J.U.E., in jurisprudenta sa, a statuat cu referire la punerea in aplicare a dreptului Uniunii:

A. dreptul Uniunii reglementeaza raporturile dintre Conventia europeand pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale si ordinile juridice ale statelor membre, dar stabileste si consecintele care
trebuie deduse de instanta nationala in cazul unui conflict intre drepturile garantate de aceasta conventie
si 0 norma de drept national;

B. chiar daca dreptul Uniunii nu reglementeaza raporturile dintre Conventia europeana pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si ordinile juridice ale statelor membre, stabileste insa
—consecintele care trebuie deduse-de-instanta-nationald-in-cazul unui-conflict intre-drepturile-garantate de-

aceasta conventie si 0 norma de drept national;

C. dreptul Uniunii nu reglementeaza raporturile dintre Conventia europeana pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si ordinile juridice ale statelor membre si nu stabileste nici
consecintele care trebuie deduse de instanta national& in cazul unui conflict intre drepturile garantate de
aceasta conventie si 0 norma de drept national.

47 Potrivit jurisprudentei C.J.U.E., cu referire la Conventia de punere in aplicare a Acordului
Schengen (C.A.A.S.), o ordonanta de netrimitere in judecata care impiedic3, in statul contractant in
care a fost datd aceasta ordonanta, o noua urmarire penala pentru aceleasi fapte impotriva
persoanei care a beneficiat de ordonanta respectiva, cu exceptia cazului in care intervin noi probe
impotriva acestei persoane:

A. nu trebuie considerata ca fiind o hotarare definitiva, in sensul C.A.A.S., care impiedica desfasurarea unei
noi urmariri penale impotriva aceleiasi persoane pentru aceleasi fapte intr-un alt stat contractant;

B. trebuie consideraté ca fiind o hotarare definitiva, in sensul C.A.A.S., care impiedica desfasurarea unei noi
urmariri penale impotriva aceleiasi persoane pentru aceleasi fapte intr-un alt stat contractant;

C. se considera ca fiind o hotarare definitiva, in sensul C.A.A.S., care impiedicad desfasurarea unei noi
urmariri penale impotriva aceleiasi persoane pentru aceleasi fapte intr-un alt stat contractant si o
ordonanta de netrimitere n judecatd emisa de procuror care nu a fost confirmaté de judec&tor conform
legii nationale, nefiind atacaté de persoana interesata.

48 C.J.U.E. a statuat, cu referire la Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen (C.A.A.S.),
respectiv, la intelesul principiului ne bis in idem, ca in cazul in care unor fapte diferite, cum ar fi pe
de o parte, detinerea intr-un stat contractant a unor sume de bani provenite din traficul de
substante narcotice si, pe de alta parte, convertirea sumelor de bani obtinute de asemenea dintr-un
astfel de trafic la casele de schimb valutar situate intr-un alt stat contractant:

A. nu trebuie considerate ,aceleasi fapte” in sensul Conventiei de punere in aplicare a Acordului Schengen
numai prin prisma faptului ca instanta nationala competenta constata ca respectivele fapte sunt legate
intre ele prin aceeasi rezolutie infractionalg;

B. instanta nationald competenta nu are dreptul sa aprecieze daca gradul de identitate si conexitate dintre
toate circumstantele reale care trebuie comparate este de natura sa permita constatarea cé este vorba de
,aceleasi fapte” in sensul Conventiei de punere in aplicare a Acordului Schengen;

C. instanfa nationald competenta poate considera ca sunt ,aceleasi fapte” in sensul Conventiei de punere in
aplicare a Acordului Schengen chiar si numai prin prisma faptului ca respectivele fapte sunt legate intre
ele prin aceeasi rezolutie infractionala.

49 in jurispudenta C.J.U.E. s-a statuat, in materia liberei circulatii a persoanelor si deciziilor de
expulzare, ca la aprecierea criteriului decisiv pentru acordarea protectiei sporite - cerinfa privind
resedinta in statul membru gazda in cei 10 ani anteriori deciziei de expulzare - trebuie sa se tina
seama, printre altele, in special, de urmatoarele aspecte:

A. durata fiecareia dintre absentele persoanei in cauza din statul membru gazda, durata cumulata si
frecventa acestor absente;

B. nu sunt relevante si nu trebuie sa se {ind seama de motivele care au determinat persoana in cauza sa
paraseasca acest stat membru si care sunt de natura sa indice daca aceste absente implica sau nu
implica deplasarea catre un alt stat a centrului intereselor sale personale, familiale sau profesionale;

C. sunt relevante, exclusiv si limitativ, doar motivele care au determinat persoana in cauza sa paraseasca
acest stat membru si care sunt de natura sa indice daca aceste absente implica sau nu implicé deplasarea
catre un alt stat a centrului intereselor sale personale sau familiale, prin excluderea ca nerelevante a
intereselor profesionale deoarece acestea pot fi exercitate prin modalita{i specifice care nu implica
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50 Potrivit jurispudentei C.J.U.E. in domeniul cooperirii politienesti si judiciare in materie penala, in
cadrul unei proceduri de executare ulterioara unei hotérari definitive de condamnare, notiunea de
victima in sensul deciziei cadru privind statutul victimelor in cadrul procedurilor penale:

A. include atéat persoanele fizice, cat si persoanele juridice care au suferit un prejudiciu cauzat direct de acte
sau omisiuni care incalca dreptul penal al unui stat membru;

B. nu include persoanele juridice care au suferit un prejudiciu cauzat direct de acte sau omisiuni care incalc

dreptul penal al unui stat membru;

C. include atat persoanele fizice, cat si persoanele juridice care au suferit un prejudiciu, in masura in care
dreptul intern Ti recunoaste notiunea de victima ori de persoana vatamats.
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