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VARIANTA NR.
i

Subiectul 1 - Drept penal

Prezentatl, prin prisma structurii infractiunii, deosebiri si asemdndri intre infractiunile de
“favorizarea faptuitorului” prevazuta de art. 269 C.pen. si cea de "ainuire” prevazuti de art.
270 C.pen..

Punectaj: 2 puncte
Timp recomandat 30 min.

Subiectul 11 - Drept procesual penal

Prezentati efectele sentintei penale nedefinitive.

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat 30 min.

Subiectul I {spetd) — Drept penal si drept procesual penal -JUDECATOR]

fn fapt, in data de 24.10.2021, in jurul orei 23:00, ca urmare a unor neintelegeri
anterioare dintre inculpata minord B $i persoana vatimatd minord Y, inculpatul A a condus-o.
din fata blocului, sub amenintarea cu acte de violentd, pe persoana vatimatd minord Y, nascutd
la 01.10.2004, in apartamentul acestuia situat pe o stradd in apropiere, unde a lovit-o puternic
cu piciorul si pumnul in zona fetel, in timp ce inculpata B, fiica inculpatului A, a lovit-o cu
palmele peste fatd si peste cap. Desi indrumati de parinti pentru a se prezenta la medicul legist,
persoana vatimatd Y a refuzat s facd acest lucru, pentru a se stabili daci a avut sau nu nevoie
de ingrijiri medicale in urma violentelor exercitate de inculpati.

Dupd inceperea urmdiririi penale si punerea fn miscare a actiunii penale fata de cei doi
inculpati, cu respectarea dispozitiilor legale, prin ordonanta din data de 25.10.2021, orele 23.30,
a Parchetului de pe langd Judecitoria X s-a dispus retinerea inculpatilor A si B, iar prin
ncheierea judecatorului de drepturi si libertati din cadrul Tudecatoriei X, din data de 26.10.2021
s-a admis propunerea procurorului, s-a dispus arestarea preventivi, pe o durati de 30 de zile, a




inculpatului A, de Ia data de 26.10.2021 pénd la data de 24.11.2021, inclusiv, si s-a resping
propunerea de arestare preventivd a inculpatei B, fiind dispusa fatd de aceasta misura
preventivi a confrolului judiciar, pentru o durati de 60 de zile.

Prin referatul procurorului, inregistrat la instanti la data de 22.11.2021, s-a solicitat
prelungirea arestirii preventive a inculpatului A, judecitorul de dreptwii si libertiti admitind,
in  aceeasi =z, propunerea, dupa parcurgerea  procedurilor legale, si  dispunand
prelungirea arestarii preventive a inculpatului A, pentru o duratd de 30 de zile, incepand cu
data de 25.11.2021 péna la data de 24.12.2021, inclusiv,

Prin rechizitoriul din data de 20.12.2021 al Parchetului de pe langd Judechtoria X,
inregistrat la Judecitoria X la aceeasi datd, s-a dispus trimiterea in judecatd, dupd cumn
urmeaza:

- in stare de arest preventiv, a inculpatului A, major, pentru comiterea infractiunilor de
~l0vire sau alte violente”, faptd previizuti si pedepsiti de art. 193 alin, (1) C.pen. si ,lipsire de
libertate in mod ilegal”, fapti previzuta $i pedepsita de art. 205 alin. (1), (3) lit. b) C.pen., cu
aplicarea art. 38 alin. (1) C.pen;

-sub control judiciar, a inculpatei B, minord, niiscutd la data de 10.06.20035, pentru
comiterea infractiunilor de ,Jovire sau alte violente”, fapta previzutd si pedepsitd de art. 193
alin. (1) C.pen,

La primirea dosarului, judecitorul de camerd preliminard a constatat ¢i in cursul
urmdririi penale s-a intocmit referatul de evaluare a minorului privind pe inculpata B si dispus
urmdtoarele misuri premergitoare: desemnarea pentru fiecare dintre inculpati si pentru
persoana vatdmati a céte unui avocat din oficiu; stabilirea termenului din 23.12.2021 pentru
verificarea legalititii §i temeiniciei arestirii preventive, respectiv a controlului judiciar, cu
citarea inculpatilor, a inculpatei minore, inclusiv prin reprezentant legal, in perscana mamei
acesteia; emiferea unei adrese catre persoana viitimata, personal si prin reprezentant legal, prin
care sii se aducd la cunostintd obiectul procedurii de camera preliminari si faptul ¢a in termen
de 20 de zile, incepind de la data comunicirii, se pot formula cereri si exceptii relative la
competenta §i legalitatea sesiziirii instantei, a administrarii probelor si a legalititii efectudrii
actelor de urmdrire penald. Reprezentantul legal al persoanei vatimate a primit adresele,
inclusiv cea destinata persoanei vitimate, sub semnaturd, la data de 27. 12.2021, putdnd astfel
formula cereri i exceptii pani Ia data de 17.01.2022, inclusiv.

Prezen{i in sedinta de camerd de consiliu din data de 23.12.2021, avind ca obicct
verificarea legalititii si temeiniciei misurilor preventive, in prezenia avocatilor desemmnati din
oficiy, inculpatilor le-a fost comunicatd cite o copie de pe rechizitoriu, li s-a explicat care este
obiectul procedurii de camerd preliminard si faptul ca au la dispozitie un termen de 20 de zile,
incepénd de la data comunicdrii, in care pot formula cereri si exceptii relative fa competenta si
legalitatea sesizirii instantei, a administririi probelor si a legalitatii efectudrii actelor de
urmdrire penald. Inculpata minord a fost insotitd de mama sa, in calitate de reprezentant legal.

Prin incheierea din data de 23.12.2021, judecitorul de camerd peliminard a constatat
legalitatea §i temeinicia arestarii preventive privind pe inculpatul A si a controlului Jjudiciar
privind pe inculpata B, mentinind ambele masuri preventive pini la urmitoarea verificare, dar
nu mai tarziu de 30 de zile In cazul arestirii si de 60 de zile in cazul controlului judiciar.

Prin incheierea din data de 12.01.2022, judechtoru] de cameri preliminari, in baza
art. 346 alin. (1) C.pr.pen. a constatat competenta si legalitatea sesizirii instantei, legalitatea
administrarii probelor si a efectuarii actelor de wrmérire penald si a dispus Inceperea judec#tii
privind pe cei doi inculpati. incheierea a fost comunicata, in mod legal, inculpatolui A la data
de 12.01.2022, la locul de detenie iar inculpatei B, inclusiv reprezentantului legal al acesteia
§i persoanei vitimate Y, inclusiv reprezentantului legal al acesteia, la data de 13.01.2022 (zide
joi}, prin agent procedural, sub semniturd de primire, dovezile de comunicare a incheierii fiind
restituite la instanta la data de 20.01.2022. / '




La data de 20.01.2022, judecitorul de cameri preliminard, a verificat legalitatea si
temeinicia arestdrii preventive a inculpatului A si a dispus inlocuirea misurii arestirii
preventive cu misura arestului la domiciliu, pentru o durati de 60 de zile. Prezentt la
pronuntare, la data de 20.01.2022, procurorul si inculpatul A, asistat de avocat, au declarat nu
formuleaza contestatie, astfel incat judecitorul de cameri preliminari a comunicat, la aceeasi
datd, unitatii de detinere incheierea, cu mentiunea “definitivi”, inculpatul A fiind plasat in arest
la domieiliu la data de 20.01.2022.

Pentru primul termen de judecats, din data de 31.01.2022, au fost citati
exclusiv inculpatii (inculpata B inclusiv prin reprezentant legal, mama acesteia) $i persoana
vatimati, personal §i prin reprezentant legal, la domiciliu, cu mentiunea ¢i se poate constitui
parte civili pand la inceperea cercetirii judecitoresti, si s-a dispus aducerea cu mandat a
martorilor Z si W, persoane care au asistat la momentul in care inculpatul A a luat-o cu forta
pe persoana vatamati Y din fata blocului §i a urcat cu ea In apartamentul sau. Toti cei citafi au
fost prezenti, inculpatii si persoana viitdmati fiind asistati de avocati desemnati din oficin.

La acelasi termen de judecatd, din data de 31.01.2022, in sedintd publicd, s-a dispus
cititea actului de sesizare a instanei, iar, ulterior citirii, persoana vatimatd, cu Incuviintarea
reprezentantului legal, a ardtat ca infelege s4 se constituie parte civilda tn procesul penal
impotriva inculpatului A, cu suma de 10.000 de lei, reprezentdnd daune morale. Inculpatul A,
prin apdrator, a invocat tardivitatea cererii, iar dupa punerea in discutie a acesteia, instania a
respins-o, ca tardiv formulata.

in continuare, dupd aducerea la cunogtinta inculpatifor a invinuirii care li se aduce sia
drepturilor acestora, precum i a posibilitatii de a solicita ca judecarea cauzei si se facd in baza
probelor administrate la urmarirea penald, daca recunosc in totalitate faptele, cu consecinfa
reducerii limitelor de pedeapsa, conform art. 396 alin. (10) C.pr.pen., incu Ipatii av ardtat cf nu
doresc sd urmeze procedura simplificatd, astfel incat instanta a procedat, la acelasi temen din
data de 31.01.2022, Ja efectuarea cercetitrii judecitoresti, prin audierea inculpatilor, a persoanei
vatimate st a martorilor. Ulterior termindrii cercetirii judecitoresti, la acelagi termen, instanfa
a pus in discutie din oficiu $i a solicitat 53 se formuleze, de indatd, concluzii privind schimbarea
de incadrare juridicd dati faptei inculpatei B prin rechizitoriu, n sensul de a se retine dispozititie
art. 113 alin. (3) C.pen,, relative la starea de minoritate a inculpatei B. Atat procurorul, ¢t si
inculpatii §i persoana vatimati, prin avocati, au fost de acord cu schimbarea de incadrare
Juridicd In sensul ariitat de instantd. La acelasi termen, procurorul a solicitat la randul S8,
schimbarea fncadririi juridice a faptei inculpatului A, prin retinerea in sarcina acestuia a
circumstantei agravante previzute de art. 77 alin. (1) lit. b) C.pen.. Instanta a pus in discutie, de
indatd, solicitarea procurorului, si a respins-o ca nefondati. In continuare, instanga a acordat
cuvantul in dezbateri, respectiv, procurorului, persoanei vatdmate, prin avocat, prin
reprezentant legal si personal, precum si inculpatilor, prin avocati, personal, inculpatei minore
§i prin reprezentant legal. Inainte de a incheia dezbaterile instanta a acordat ultimul cuvant
inculpatilor,

A stabilit pronunfarea sentintei pentru data de 14.02.2022.

Din figa de cazier judiciar a inculpatului A a rezultat ¢ prin sentinta penala definitiva
la data de 14.01.2022, s-a dispus améanarea aplicarii pedepsei de 9 luni inchisoare pentoy
s@vargirea unei infractiuni de furt simplu, prevaizute de art. 228 alin, (1) C.pen. ( fapt savérsita
la data de 19.05.2020).

Prin sentinta din data de 14.02.2022, instanta a hotiirit urmitoarele:

Privitor la inculpatul A

Cu privire la infractiunea de ,.lovire sau alte violente”, in baza art. 193 alin. (1) C.pen.
a stabilit pentru inculpatul A pedeapsa amenzii penaledn cuantum de 900 lei, reprezentind un
numar de 90 de zile-amendi cu un cuantum de 10 lejZiva~-amenda.




Cu privire la infractiunea de _lipsire de libertate in mod ilegal”, in baza art. 205 alin.
(1), (3) lit. b) C.pen. a stabilit pe inculpatul A pedeapsa de 2 ani inchisoare.

In baza art. 67 alin. (1) C.pen .rap. la art. 66 alin. (1) lit. a), b) C.pen. a stabilit, pentru
inculpatul A, pe ldnga fiecare dintre pedepsele principale, pedeapsa complementar constand
in interzicerea exercitirii dreptului de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii
publice si de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritdtii de stat, pe o perioadi de 1 an
§i, pe langd fiecare dintre pedepsele principale, pedeapsa accesoric constand in interzicerea
exercitirii drepturilor a ciror exercitare a fost interzisa de instantd ca pedeapsi complementara.

A revocat aménarea aplicdirii pedepsei de 9 luni inchisoare stabilite prin sentinta penala
definitivil la data de 14.01.2022, pentru savirsirea unei infractiuni de furt simplu, previzute de
art. 228 alin. (1) C.pen. ( faptd sivarsita la data de 19.05.2020) si a contopit pedepsele de 900
let amenda penala, 2 ani inchisoare $i 9 luni inchisoare. stabilind pedeapsa rezultanta de 2 ani,
3 luni Inchisoare si 300 de lei amendi penali.

A dispus améanarea aplicirii pedepsei rezultante de mai sus, stabilind ca termenul de
supraveghere, de 2 ani, s4 se calculeze de la data de 14.01.2022.

A stabilit ¢ inculpatul A trebuie si respecte urmétoarcle masuri de supraveghere pe
durata termenului de supraveghere: a) si se prezinte la Serviciul de Probatiune la datele fixate
de acesta; b) s primeascd vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea
sa; ) sd anunte, In prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depigeste 5 zile,
precum si Intoarcerea; d) s comunice schimbarea locului de munci: e) si comunice informatii
si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

A atras atenfia inculpatului A relativ la conseciniele nerespectarii masurilor de
supraveghere si obligatiilor impuse ori ale savérsirii de noi infractiuni in cursal termenului de
supraveghere, in sensul revocirii aménarii aplicarii pedepsei inchisorii ce i-a fost stabilita prin
prezenta sentintd penali si a dispunerii apliciirii si executirii acesteia.

in baza art. 399 C.ptr.pen., a dispus meniinerea arestului la domiciliu a inculpatului A.

in baza art. 72 C. pen., a scdzut din durata pedepsei pronuntate durata retinerii,
a arestdrii preventive si a arestului la domiciliu a inculpatului A.

Privitor la inculpata BB

A schimbat Incadrarea juridici dati faptei prin rechizitorin din infractiunea de ,lovire
sau alte violente” previizuta de art. 193 alin. (1) C.pen. in infractiunea de ,lovire sau alte
violente™ previzutd de art. 193 alin. (1) C.pen., cu aplicarea art. 113 alin. (3) C.pen. $ia aplicat
inculpatei B masura educativi a stagiutui de formare civici pe o durati de cel mult 4 luni.

In baza art. 399 C.pr.pen., a mentinut controlul judiciar al inculpatei.

in baza art. 72 C.pen., a sciizut din durata misurii educative aplicate durata retinerii
inculpatei. _

A obligat pe inculpati la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, individual, in
masura in care le-au provocat si a dispus suportarea onorariilor avocatilor din oficiu din
fondurile speciale ale Ministerului Justitiei, acestea urméand a rimdéne T sarcina statului.

Hotdrdrea instantei poartd mentiunea cfi este pronuntatd in sedinti publica, cuprinde
mentiunea cdii de atac, respectiv a apelului si a termenului de 10 zile de la comunicarea copiei
sentinei, in care aceasta poate {1 atacatd, fiind semnatd de presedintele completului si de
grefier.

Cerinti: Considerdnd cd situatia de fapt a fost corect stabilitd, identificati cel putin 5 greseli
sau omisiuni de drept penal 5i cel putin 5 gregeli sau omisiuni de drept procesual penal,
greseli sau omisiuni ce se evidentiazd atit in disozitival sentinfei perale dar yi pe parcursul
procedurilor derulate in cauzit (in fupa judecitorulni de fi/réptari 51 libertdti, u judecdtorulul
de camerd preliminard §i a instangei de judecatd). 7

f/ N

L /]
' ,;""‘é
U R
4




Punctaj: 10 puncte
Timp recomandat 2 ore

Subiectul III {(spetd) — Drept penal si drept procesual penal -PERSONAL ASIMILAT

X a fost condamnat la pedeapsa de 2 ani si 6 luni fnchisoare. cu suspendarea sub
supraveghere a executdrii pedepsei, pentru infractiunea de ucidere din culpd svirgitd In
conditiile unui accident rutier, prevazuta de art. 192 alin. {(2) C.pen., prin sentinta penali nr.
134/23 aprilie 2021 a Judecitoriei C, ramasd definitiva la data de 15 fumde 2021, prin
respingerea apelului declarat de inculpat, de citre Curtea de Apel C, inculpatul ludnd cunostinti
personal de pronuntarea deciziei definitive, fiind prezent in sala de judecati la pronuntare.

Profitdnd de faptul ¢4 nu a primit inci comunicarea din partea sefului politiei rutiere cu
privire la anularea permisului de conducere, la data de 16 iunie 2021 a iesit cu taxiul Tn orasul
C, i care locuia, pentru a mai obfine citeva curse si a face rost de bani, In acest context, a
transportat-o pe numita T, la un supermaket in afara orasului, jar aceasta, in momentul in care
a cobordt, si-a uitat poseta in taxi, in care se giseau suma de 20.000 lei $i mai mulite obiecte
personale. In ciuda apelurilor repetate efectuate de persoana vitimatd pentru recuperarea
posetei, apeluri care au fost transmise prin statie tuturor taximetristilor companici, inculpatul
nu a restituit pogeta, ci, pentru a nu fi gdsitd asupra sa, a aruncat-o ntr-un réu, pastrind banii si
obiectele personale.

In aceeasi zi a mers in vizita la prietenul siu Z, aici afléndu-se si persoana vatamati A,
care avea cu sine un telefon iPhone, ce se desciircase. Dupi ce A [-a Tntrebat pe Z dacd are in
locuintd un Incdrcator potrivit pentru telefonul sau far rispunsul martorului Z a fost negativ,
inculpatul s-a oferit sd meargd si incarce el telefonul la un cunoscut al siu, N, care locuia la
doud striizi distantd de casa martorului 7, despre care cunogtea ¢ posedi un telefon similar,
fapt confirmat gi de Z. Persoana viitimata A a fost de acord cu propunerea inculpatului si i-a
inménat telefonul, dupa care inculpatul a plecat inspre locuinta tui N, avénd telefonul asupra
sa. Nu l-a gasit pe N acasa, intentiondnd si se intoarc n locuinta [ui Z, insi pe drum s-a intdlnit
cu un prieten V, si a luat spontan hotarirea de a vinde telefonul, propunédnd lui V si predea
telefonul la un centru de amanet. V a fost de acord si a predat telefonul la un centru de amanet,
dest a bénuit ca are provenientd ilicitd, stiind ¢a X obisnuieste si obtind bunuri pe astfel de cai.
V a obtinut pe telefon suma de 500 lei, pe care a impartit-o cu X, fiecare ludnd cite jumitate.

Catre seard, Intorcdndu-se citre casd, a fost oprit de un echipaj al politiei rutiere,
imprejurare in care s-a constatat ¢& X fusese condamnat cu o z inainte, definitiv, pentru
infractiunea de ucidere din culpi, previizuta de art. 192 alin. (2) C.pen.

Persoana vitimatd T a formulat plangere la data de 30 iunie 2021 in care a reclamat
fapta petrecutd in data de 16 iunie 2021, la Politia orasului C.

Pentru persoana vitimata A, a formulat plangere prealabila copilul siu major, numitul
S, fard a avea o procurd in acest sens, la data de 29 iunie 2021.

Dupi Inceperea urmaririi penale in rem pentru toate faptele mai sus ardtate, lucririle de
urmadrire penald au fost reunite si intrucdt In urma primelor cercetdri, a rezultat banuiala
rezonabild ca X si V sunt autorii faptelor, prin rezolutia din 24 august 2021, organul de
cercetare penald a dispus ca urmérirea penala si se efectueze n continuare fati de X si V care
au dobdudit calitatea de suspecti, rezolutia fiind comunicatd in aceeasi zi, suspectilor, clirora
le-a fost adusa la cunostingd calitatea de suspecti, Tnainte de a fi audiati. faptele pentru care sunt
suspectati, incadrarea juridici a acestora §i drepturile lor, intocmindu-se proces-verbal. Astfel,
s-a dispus ca urmirirea penald si se efectueze In continuare faide X pentru urmitoarele
infractiuni: infractiunea de conducere a unui vehicul fird a permjis™de conducere, previzuti de




art. 335 alin. (2 ) C.pen., infractiunea de furt savarsita in dauna persoanei vitamate T, previizuti
de art. 228 alin. (1) C.pen. si infractiunea de abuz de incredere previazuta de art. 238 alin. {1
C.pen. comisd in dauna persoanei vatamate A; fatd de V pentru infractiunea de tainuire
previzutd de art. 270 alin. (1) C.pen.

Prin ordonanta din 25 august 2021 procurorul din cadrul Parchetului de pe Hngd
Judecatoria C, care supraveghea urmirirea penals, a dispus luarea mésurii controlului judiciar
fatd de suspectul X, pe o durati de 60 de zile, masura care a fost di spusi dupi audierea acestuia,
in prezenga unui avocat ales, ordonanta fiind comunicati in aceeasi zi. Impotriva acestei misuri,
X a formulat plangere in data de 26 august 2021 la prim -procurorul Parchetului de pe Iinga
Judeciitoria C, plingerea fiind respinsi de acesta, la aceeasi dafa.

Dupd administrarea mai multor probe, la terminarea urmiririi penale, procurorul din
cadrul Parchetului de pe lang# Judecitoria C a emis rechizitoriul din data 10 septembrie 2021,
prin care a pus in miscare actiunea penald si a dispus trimiterea in judecati a inculpatifor X si
V., pentru infractiunile mai sus arétate,

in procedura de camera preliminari au fost indeplinite masurile premergitoare si a fost
verificatd din oficiu legalitatea si temeinicia masurii controlutui judiciar a inculpatului X in
termenul prevzut de lege atit la inregistrarea dosarului cét si ulterior, misurd care a fost
mentinutd, Nu au fost invocate cereri §i exceptii, astfe] ¢, prin incheiere rimasi definitiva fa
25 octombrie 2021 s-a dispus inceperea judecatii.

Pentru primul termen de judecata fixat, 10 noiembrie 2021, au fost citati inculpatii X si
V gi persoanele viatimate A i T, cu menfiunea ci se pot constitui parte civila pdna la inceperea
cercetarii judecitoresti. Inculpatul X s-a prezentat personal, fiind asistat de avocat ales,
inculpatul V nefiind prezent, desi a primit personal citatia. inculpatul V a trimis prin registratura
instanfei, o cerere formulatd prin inscris olograf, prin care a solicitat Judecarea cauzel n
procedura simplificatd, declardnd ¢d recunoaste fapta refinuti in sarcina sa 51 cd este de acord
ca judecata si se faca in baza probelor administrate la urmirirea penald, pe care nu le contesta.

Persoana vatimati T s-a prezentat personal. Persoana vatimatd A a lipsit, in ceea ce o
0 priveste pe aceasta, instanta constatind ¢ procedura de citare este legal indeplinits, avand in
vedere ci la domiciliul sau fost gasit fiul acesteia n varstd de 13 ani, ciruia i-a fost nmanati
citatia $i a semnat dovada de indeplinire a procedurii de citare.

Tot la primul termen de judecatd, dupa ce instanta a dat citire actului de sesizare, a
explicat inculpatului X in ce constd invinuirea si i-a adus la cunostinga drepturile, a pus in vedere
inculpatului c& poate solicita ca judecarea cauzei $i se facd in procedura simplificaty a
recunoagterii invinuirii, in baza probelor administrate la urmirirea penald si a unor eventuale
inserisuri noi, dac recunoagte in totalitate fapta, aducéndu-i la cunostinga si dispozitiile art. 396
alin. (10) C.p.p. A pus in vedere persoanei vitamate prezente ci se poate constitui parte civild
pand la inceperea cercetérii judecatoresti.

Persoana vitdmatd T a ardtat ¢ii se constituie parte civila impotriva inculpatului X cu
suma de 2500 lei, compusa din 2000 lei, suma sustrasa, si 500 lei, contravaloarea obiectelor
personale aflate in poseta sustrasi.

Dupa punerea in discutia partilor §i a procurorului a ceterilor celor doi inculpati, instanta
a admis cererile si a dispus judecarea cauzei In procedura recunoasterii invinuirii.

Inculpatul X a declarat ¢# este de acord cu plata despiigubirilor solicitate de partea civili
T. '

La acelasi termen de judecatd, instanta a pus in discutie, din oficiu, schimbarea incadriirii
juridice a faptei comise de inculpatul X in dauna persoanei vitimate T, din infractiunea de furt
prevazitd de art. 228 alin. (1} C.pen., In infractiunea de nsugire a bunului gdsit n varianta
prevazutd de art. 243 alin. (1) C.pen.. A atras atentia inculpatydiii ¢& are dreptul si cear} lasarea
cauzel mai la urmi sau aménarca acesteia, apiritorul incgtpatului, dupd consultarea cu acesta,
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aritdnd ci nu are nevoie de timp pentru pregitirea aparirit fati de schimbarea incadririi
Jjuridice. _

Ulterior, a acordat cuvantul in dezbateri, in ordinea previzutd de lege si ultimul cuvant
al inculpatului, améndnd pronunfarea pentru data de 25 noiembrie 2021, cénd a hotdrit
urmatoarele:

in baza art. 386 alin. (1) C.pr.pen. a schimbat Incadrarea juridics a infractiunii pentru
care a fost trimis In judecatd inculpatul X, din infractiunea de furt prevazutd de art. 228 alin. (1)
C.pen. (fapti comisd in dauna persoanei vatimate ), In infractiunea de Insugire a bunului pisit
sau ajuns din eroare la fiptuitor, previzuta de art. 243 alin. (1} C.pen.

In baza art. 396 alin. {2) C.pr.pen. a condamunat pe inculpatul X pentru infractiunea de
insugire a bunului gésit sau ajuns din eroare la taptuitor, previizutd de art. 243 alin. (1) C.pen.
cu aplicarea art. 396 alin. (10) C.pr.pen. la pedeapsa de 2 luni inchisoare.

In baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen. a condamnat pe inculpatul X pentru infractiunea
previzuta de abuz de fncredere prevazut de art. 238 alin. (1) C.pen., cu aplicarea art. 396 alin.
(10) C.pr.pen., la pedeapsa de 3 luni inchisoare.

[n baza art. 396 alin. (5) C.pr.pen. rap. la art. 16 alin. (1) lit. b) teza 1 C.pr.pen., a fost
achital inculpatul X pentru infractiunea previzuti de art. 335 alin. (2) C.pr.pen., fapta nefiind
previzutd de legea penala, instanta retinind ci la data de 16 iunie 2021, cénd a condus
autoturismul pe drumurile publice, inculpatului nu 1i fusese comunicats decizia sefului Politiei
Rutiere privind anularea permisului de conducere.

in baza art. 96 alin. (4) C.pen., a revocal suspendarea sub supraveghere a executirii
pedepsei de 2 ani si 6 luni la care inculpatul X a fost condamnat pentru infractiunea de ucidere
din culpd, prevazuta de art. 192 alin. (2) C.pen..

A constatat ¢ infractiunile din cauzi si infractiunea de ucidere din culpd la care a fost
condamnat inculpatul X prin sentinfa penala nr. 134/23 aprilfie 2021 a Judecitoriei C, definitiva
fa 15 iunie 2021, aledtuiese o pluralitate intermediara.

in baza art. 44 alin. (2) C.pen. a adiugat la pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare,
pedepsele de 2 luni si respectiv, 3 luni inchisoare, aplicate in cauzi, dispunind ca inculpatul si
execute 2 anisi 11 luni inchisoare.

in baza art. 91 alin. (1) C.pen., a dispus suspendarea sub supraveghere a executirii
pedepsei rezultante de 2 ani 5i 11 luni inchisoare, pe durata unui termen de supraveghere de 4
ani, stabilit conform art. 92 C.pen.

A dispus ca pe durata termenuloi de supraveghere, condamnatul si respecte urmétoarzic
mésurt de supraveghere: a) si se prezinte la serviciul de probatiune, la datele fixate de acesta;
sd primeascd vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa; ¢) s2 anunte,
in prealabil, schimbarea locuintei $i orice deplasare care depiiseste 5 zile; d) si comunice
schimbarea locului de muncd; €} si comunice informatii i documente de naturd a permite
controlul mijloacelor sale de existenta.

A impus condamnatului si frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de
catre serviciul de probatiune.

A obligat condamnatul si presteze 60 de zile de muncd in folosul com unitatii, fiind
indicate doud entit4{i din comunitate pentru executarea masurii (inculpatul déndu-gi acordul de
a presta munca in folosul comunitatii).

A dedus din pedeapsa aplicatd inculpatului X, durata in care acesta s-a aflat sub misura
controlului judiciar, incepdnd cu 25 august 2021 si pani la data pronuntiirii-25 noiembrie 2021,

A meninut masura controlului judiciar fatd de inculpatul X.

in baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen. a condamnat pe incylpatul V pentru infractiunea de
tainuire prevazutd de art. 270 alin. (1) C.pen., cu aplicargd art. 396 alin. (1 0y C.pr.pen., la

pedeapsa de 2 ani §i 3 luni inchisoare, \j’/
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in baza art, 25 alin, (1) C.pr.pen., art. 23 alin. (2) si (3) C.pr.pen siart. 1357 alin. (1)
C.civ. a admis actiunea civild formulats de partea civila T si a obligat inculpatul X s# plateasca
acesteia suma de 2500 lei.

fn baza art. 112 alin. (1) lit. €) C.pen. a dispus confiscarea de Ia inculpatii X siV,in
solidar, a sumei de 500 lei, instania retindnd c& persoana vitamati A nu s-a constituit parte
civild in cauzd iar centrul de amanet a comunicat organului de urmarire penald, ca telefonul
fusese instriinat unei persoane rimase neidentificate, al cirei contraci de amanet s-a pierdut.

In baza art. 274 alin. (1) C.pr.pen. a obligat inculpatii, individual, la plata cheluielilor
Judiciare avansate de stat, cotespunzitor participatiei fieciruia.

Hotdrarea instantei poarta mentiunea ci este pronuntatd in sedintd publica si ci poate
fi atacatd cu apel in 10 zile de la comunicarea hotiririi de citre procuror, pirti si persoana
vatimata.

Cerinti: Consideriind cd situagia de fapt a fost corect stubilitd, identificafi cel putin 5 greseli
sau omisiuni de drept penal si cel pugin 5 greseli sau omisiuni de drept procesual penal,
greseli sau omisinni ce se evidentiazd atit in minutd dar §i tn cursul procesului (urmirire
penalit 5i judecatd),

Punctaj: 10 puncte
Timp recomandat 2 ore

Subiectul 1V (lucrare cu_caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal-
JUDECATORI

Prin rechizitoriul Parchetului de pe ldnga Tribunalul V din data de 15.09.2019, au fost
trimigi in judecatd inculpatii X si C, astfel:

-inculpatul X, pentru infractiunile de omor calificat, previzuts si pedepsita de art. 189
alin. (1) lit. ¢) C.pen. rap. la art. 188 C.pen. 5i cumpirare de influenti, prevazutd de art, 202
alin. {1) C.pen.

-inculpatul C, pentru infractiunea de trafic de influentd previzutd de art. 291 alin. (1)
C.pen.

in sarcina inculpatilor s-au retinut urmitoarele:

La data de 15.06.2019, X trece pe la locuinta prietenului sau Y pentru a-i solicita ntr-
un mod ferm restituirea Imprumutului de 10.000 de euro, sumé pe care Y o datora lui X de
aproXimativ 3 luni §i pentru care Y fi ceruse lui X mai multe amandri la platd, Intrucat nu
procurase Intreaga sumé de restituit.

Y i spune lui X ci mai are nevoie de 2 siptimani pentru a face rost de tofi banii, dar X
nu este de acord cu o noud aménare i 1 solicitd lui Y si i restituie datoria chiar in ziua
respectiva. Intre cei doi se creeazi o stare de tensiune, conflictul escaladeazs, cei doi se
imbrancesc §i X il fImpinge pe Y prin fereastra deschisi a apartamentului acestuia situat la etajul
7 al blocului in care locuia, Y deceddnd pe foc la impactul cu solul. In urma necropsiei efectuate
a rezultat ¢ moartea a intervenit ca urmare a lovirii de un plan dur, in conditiile unui impact
puternic, cauzat prin cidere de Ja indltime.

X este retinut n aceeasi zi §i, In continuare, arestat preventiv, existind suspiciunea
rezonabild cA este autorul faptei comise asupra lui Y.

In perioada arestului preventiv, C, ofiter la centrul de retinere si arestare preventiva, i
promite lui X ¢, in schimbul sumei de 5.000 de euro, pe ¢ fe i-0 solicitd tn mod explicit, va
interveni la V. procurorul care efectucazil urmirirea pendld, despre care a afirmat ¢ 1 este




prieten apropiat, in sensul ca acesta si finalizeze urmirirea penald cu o solutie de clasare,
argumentatd pe imprejurarea o Y s-ar fi aruncat singur de la etaj. X ii da banii pretingi lui C in
doud transe, respectiv in luna august 2019 gi in luna septembrie 2019.

C nu intervine la procurorul de caz In favoarea lui X,

Vazand ¢d ancheta nu merge n directia dorita de X si teméandu-se ¢ acesta va relata
detinutilor din penitenciar despre banii dati lui, C denunta fapta autoritatilor, mai inainte ca
aceasta si fie descoperiti.

fn cursul cercetdrilor s-a constatat ¢ X a mai fost condamnat anterior la pedeapsa de 6
ani Tnchisoare, pentru tentativi la infractiunea de omor previizuti de art, 20 raportat la art. 174
C. pen. 1969, pedeapsd pe care a executat-o integral, fiind eliberat la termen, la 21.05.2002,
condamnare in raport cu care s-a implinit termenul de reabilitare.

X §1 C sunt trimist in judecatd pentru faptele comise.

Prin ordonanta din 10.09.2019 a Parchetului de pe Mngd Tribunalul V s-a instituit
mésura asiguratorie a sechestrului asupra autoturismului inculpatului C, Dacia Duster, in
vederea garantirii masurii de sigurantd a confiscarii speciale, ordonantd care nu a fost
contestatd.

Din cazierul judiciar al inculpatului X a rezultat ¢ acesta a fost anterior condamnat prin
decizie definitiva, la 19.06.2017, la pedeapsa de 2 ani inchisoare, cu suspendarea sub
supraveghere a executirii pedepsei, conform art. 91 si urmiltoarele C.pen., pe durata umui
termen de supraveghere de 3 ani, pentru infractiunea de ucidere din culp.

Dupé parcurgerea procedurii de camer? preliminar, cu respectarea disporitiilor legale,
s-a dispus prin incheiere definitival inceperea judecatii.

Cauza a fost solufionatd in procedura obignuitd, fiind parcursi cercetarea judecitoreasci
in cadrul cdreia au fost audiafi inculpatii si o serie de martori.

CERINTA:

Solufionati cauza prin intocmirea dispozitivului sentintei penale din data de 15 iunie
2021, considerdnd ci situatia de fapt este aceeasi cu cea prezentats in actul de sesizare si nu a
fost schimbaté Incadrarea juridicd a infractiunilor, nici la cererea procurorului sau a inculpatilor,
nici din oficiu de cétre instanfa de judecats.

Considerati ¢& nu se justificd refinerea unor circumstante atenuante i favoarea
inculpatilor, impundndu-se condamnarea la pedepse cu inchisoarea situate la minimul special
§i ¢dl singura modalitate de executare adecvatil gravititii faptelor, este prin privare de libertate.

Considerati ¢ urmirirea penald, camera preliminara §i judecata s-au desfasurat potrivit
legii jat Ia dezbateri au fost puse in discutie, dupa caz, din oficiu sau Ia cerere, toate aspectele
$i chestiunile necesare legalei si corectei solutiondri a cauzei.

Inculpatii an fost asistati pe tot parcursul procesului de avocati desemnati din oficiu.

Inculpatul X a fost refinut in data de 15.06.2019, pentru 24 de ore i in continuare, arestat
preventiv, arestare care a fost prelungitd In cursul wrmiririi penale si ulterior mentinuta pe tot
parcursul camerei preliminare si al judecatii.

Inculpatul C s-a aflat sub control judiciar din data de 15.10.2019 si pana la data de
[5.07.2020, cand masura controlului judiciar a fost nlocuitd cu misura arestului la domiciliu,
prin incheiere rimasi definitiva deocarece inculpatul a incilcat masurile si obligatiile impuse in
cadrul controlului judiciar. Masura arestului la domiciliu a fost verificatd si mentinuta cu
respectarea dispozitiilor legale.

Cu ocazia pronuntdrii sentintei in cauzi considerati ¢ nu_s¢ justifics revocarea sau
inlocuirea misurilor preventive, fatd de niciunul dintre inculpati
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Totodatd, pe parcursul procesului penal, nu a fost gisith suma de 5000 de euro primii
de inculpatul C.

Cheltuielile judiciare efectuate In cauzi, la urmirirea penald, sunt de 1600 lei, far n
camera preliminara si la judecatd sunt Tn total de 2000 lei,

Onorariile avocatilor din oficiu pentru asistenta fieciruia dintre inculpati sunt de cite
868 lei.

Considerafi ¢d pronuniarea sentinfei se va face prin punerea solutiei la dispozitia
procurorului $i a inculpatilor, prin mijlocirea grefei instantei.

Punctaj: 6 puncte
Timp recomandat o ord

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal-
PERSONAL ASIMILAT

Prin rechizitoriul Parchetului de pe ldngd Judecitoria X din data de 25.09.2021 au fost
trimigi in judecatd inculpatii A si B, dupd cum urmeazi: inculpatul A pentru sivirgirea
infractiunii de talhirie in stare de recidiva postexecutorie, previzutd si pedepsitd de art. 233
C.pen. cu aplic. art. 41 alin, (1) si art. 43 alin. (5) C.pen. si inculpatul B peniru sivirgiresa
infractiunilor de complicitate la talbarie si conducerea unui vehicul fara permis de conducere,
ambele in stare de recidivi postexecutorie, previizute si pedepsite de art. 48 C.pen. rap. la 233
C.pen. i art. 335 alin. (1) C.pen,, fiecare cu aplic. art. 41 akin. (1) si art. 43 alin. (3) C.pen.

Potrivit rechizitoriului, in fapt, s-a retinut ¢4 in data de 25.08.2021 . i jurul orelor 12:00,
inculpatul A, beneficiind de complicitatea inculpatului B, prin intrebuintarea de violente,
respectiv smulgere, a deposedat-o pe persoana viitaimati C, de lantisorul si medalionul din aur
pe care le purta la gét, in scopul Insusirii pe nedrept, in timp ce aceasta se afla in municipiul
Bucuresti, la intersectia strizilor B.A. cu N.C,, sectorul 1. In aceeasi zi, inculpatul B a condus
pe drumurile publice, pe traseul Piata Floreasca -~ B-dul Lacul Tei, autoturismul VW Golf 6 cu
nr, xxxx fird a detine permis de conducere pentru nicio categorie de autovehicule, in scopul de
a-1 ajuta pe inculpatul A si se urce de indatd in autoturism dupa deposedarea victimei si s
pardiseascd imediat locul faptei.

S-a refinut, totodatii, ca, inculpatii au fost urmdriti de un echipaj al politiei de ordine
publica (care a fost alarmat de strigitul public) si in timpul opririi in dreptul unei case de
amanet, unde intentionau si lase lantisorul sustras, acestia au fost legitimati de catre politigtii
de ordine publica. Le-a fost ridicat lantigorul care a fost predat organelor de cercetare penald
impreund cu procesul-verbal Intocmit asupra celor constatate,

De asemenea, s-a refinut ¢i persoana vatimats, prezenti la organele de urmirire penal,
a ariitat ¢& nu are pretentii de la cei doi inculpati i ¢d nu doreste s 1i fie predat lantisorul, depus
la camera de corpuri delicte, deoarece, in urma celor intimplate, nu va mai putea si-1 poarte
niciodata.

Prin incheierea din camera de consiliv, rimasi definitiva la data de 19,1 1.2021,
Jjudeciitorul de camerd preliminard a constatat legalitatea sesizirii instantel, a administrarii
probelor si a efectuirii actelor de urmérire penald si a dispus Tnceperea judectii.

La primul termen de judecatd din data de 20.12.2021, a fost prezent inculpatul A, lipsi
fiind inculpatul B §i persoana vatamata. Pentru inculpaii au fost.prezenti si avocafii desemnati
din oficiu. Instanfa a considerat ¢i procedura de citare cu fersoana vitamati C este legal
indeplinitd, deoarece, desi a refuzat si primeasci citatia de-fa agentul procedural, atunci cénd a




fost ciutatd la domiciliv, in vederea inmandrii, agentul i-a comunicat verbal termenul la care va
trebui si se prezinte, asa cum rezult din procesul-verbal ntocmit si depus la instanti.

Dupi citirea actului de sesizare, instania a explicat inculpatului A Tn ce consta invinuirea
care i se aduce si l-a Tnstiin{at asupra drepturilor sale, conform legii.

Totodatd, la acelasi termen a explicat inculpatului ci poate solicita ca judecata 3% aibi
loc numai in baza probelor administrate in cursul urmiriii penale si a unor eventuale fnscrisuri
noi, daca recunocaste in totalitate faptele refinute in sarcina sa, aducindu-i la cunogtingi
dispozitiile art, 396 alin. (10) C.pr.pen.

Inculpatul A a solicitat ca judecarea cauzei si se facd in procedura simplificatd a
recunoagterii invinuirii, pe baza probelor administrate la urmirirea penald, aritind ci
recunoaste in totalitatea faptele pentru care a fost trimis in judecata.

In ceea ce-1 priveste pe inculpatul B, acesta a trimis prin registratura instantei un inscris
olograf, prin care a declarat ¢a recunoaste faptele in totalitate $i este de acord ca judecata cauzei
58 se facd In procedura simplificati a recunoasterii invinuirii.

Dupa punerea in discutia procurorului si a partilor a solicitirii inculpatilor, a admis
cererile de judecare a cauzel in procedura simplificata si, constatind ¢ nu mai sunt alte cereri
de formulat, instanfa a acordat cuvantul in dezbateri, procurorului, inculpatului prezent,
avocatilor si apoi, ultimul cuvant al inculpatului.

A stabilit pronunjarea la data de 27.12.2021.

CERINTA:
Drept penal

}.Considerdnd cd situatia de fapt retinuta in rechizitoriu este corectdi, de asemenea si
incadrarea in drept a faptelor inculpatilor si ca instanta nu va retine in favoarea inculpatilor
circumstanie atenuante, aritagi motivat care este pedeapsa minima pe care o va stabili instanta
pentru fiecare dintre inculpati, prin sentinfa pe care o va pronunta fa 27.12.2021. Tn cazul
inculpatului B urmeazi s stabilifi pedeapsa pentru fiecare infractiune in parte si pedeapsa
rezultanti.

2. Aratafi motivat care este solutia pe care o va dispune instana cu privire la lantisorul
persoanei vatimate,

Dirept procesual penal

lLAritali motivat daci instanfa de judecati a apreciat corect, la primul termen de
Judecatd, cil procedura de citare cu persoana vitimata este legal indeplinita

2. Aratati motivat daci instanta de judecaid a admis, cu respectarea legii, cererea
inculpatului B de judecare a cauzei in procedura simplificatd a recunoasterii fnvinuirii.

Punctaj: 6 puncte
Timp recomandat ¢ ori
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Total: Drept penal - 10 puncte ,,ff
Drept procesual penal — 10 puncte rd
Timp: 4 ore //
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURIL
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURI]

Examen de capacitate al judecitorilor si procurorilor stagiari
26 noiembrie 2021 - 7 aprilie 2022

PROBA SCRISA

DREPT PENAL SI DREPT PROCESUAL PENAL
27 februarie 2022

JUDECATORI/PERSONAL ASIMILAT MAGISTRATIILOR

BAREM

VARIANTA NR.
1

Subiectul 1 - Drept penal

i

a2

obiectul juridic special este dat, la ambele infractiuni, de relatiile sociale referitoare la
EFAPIUITEA JUSTIHE . ..ocooie ettt en e ear e oot st e (.20 pet;
obiect material: infractiunea de favorizare a faptuitorului nu are obiect material, cea de
tainuire are ca obiect material bunul mobil provenit din sivérgirea unei fapte previzute
de 18828 PENAIE......ovcv et 0,20 pet;
subiect activ: infractiunea de favorizare a faptuitorului poate fi comisi de orice persoani
fizicl sau juridicd care are capacitate penal, exceptind persoanele participante la
sivarsirea faptei previizute de legea penala, iar infractiunea de tiinuire poate f1 comisi
de orice persoand fizic# sau juridicd care are capacitate penalé, exceptand persoanele

participante la sfivargirea infractiunii din care provine bunul..o.oovereeooo, 0.20 pet;
subiect pasiv al infractiunii este statul In cazul ambelor infractiuni ....... reevraenans 0,10 pet,
iar in cazul infractiunii de tainuire; subiect pasiv secundar este persoana care a pierdut
detentia/posesia DUNUIL.....oov e et renne, 0,10 pet;

elementul material al infractiunii de favorizarea Fiptuitorului constd in ajutorul dat
unui faptuitor, dupd comiterea faptei, direct sau indirect, in scopul impiedicirii sau
ingreundirii cercetdrilor intr-o cauzi penald, iragerii la rispundere penal, executirii unei
pedepse sau misuri privative de libertate si poate consta intr-o actiune sau inactiune;
elementul material al infractiunii de tdinuire, infractiune cu continut alternativ, consta
numai Infr-o actiune, respectiv: primirea, dobindirea, transformarea sau inlesnirea
valorificdrii unui bun provenit din sdvérsirea unei fapte previzute de legea
PERAIEL ottt ettt ettt e rer e 0,20 pet;
urmarea imediat, atit in cazul infractiunii de favorizare a fiptuitorului, cét in cazul
infractiunii de tAinuire, constd in starca de pericol pentru infiptuirea justitiei
PEIALE ..ottt bt et et et en et ene e 0.20 pet;
legatura de cauzalitate, atit in cazul infractivnii de favorizare a faptuitorului, cat in
cazul infractiunii de tdinuire, rezulthi din materialitatea faptei si nu trebuie

AOVEAIE. ..o sttt b e e s e e s aeerans 0,290 pet.
latura subiectiva atdt In cazul infractiunii de favorizare a faiptuitorului, cat in cazul
infractiunii de tdinuire rezidi in intentia directd sau indirecta. .....oovv.voereereeee. 0,10 pet,
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in cazul infractiunii de favorizarea a fiptuitorului fiind previzut scopul special constind
in impiedicarea sau ingreunarca cercetirilor intr-o cauzi penald, tragerii la rispundere
intr-o cauza penala, exccutdirii unei pedepse, executdirii unei masuri preventive privative
de libertate, executdrii unei misuri educative privative de libertate, pe cdnd Tn cazul

fAinuirii nu este Prevazut un SCOP SPECIAl.. ..o 0,10 pet;
9. atét in cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, cét in cazul infractiunii de tainuire,
tentativa este posibila, dar nu este erAMINAtA..o.oov oo 0,10 pet,
ambele infractiuni fiind susceptibile a {i comise in forma continuati................. 0,10 pet,

10. atdt in cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, cét in cazul infractiunii de tAinuire
sunt previzute cauze speciale de nepedepsire, respectiv nu se pedepseste favorizarea
realizatd de un membru de familie, nu se pedepseste thinuirea comisi de un membru de
Tamilie. oo, rerrerceieererareanses AL rt e ta s e e e e e neaaa e enananeeneen 0,20 pet;

Punctaj: 2 puncte

Subiectul 11 - Drept procesual penal

i.dezinvestirea instantei care a PIOBUNEAT=01ee e ccrea e e eecas e aee e e (3,10 pet;
2.data comunicdrii copiel sentintei, respectiv a copiei minutei in cazurile in care nu se
pronuni{d o hotérire dintre cele previizute de art. 396 $i 397 C.pr.pen. marcheazi momentul
curgeril termenului, de apel, respectiv de comtestaien. oo, 0,30 pet;
3.desi sentinta nu este definitivi, sunt executorii dispozitiile din sentina referitoare la:
aymentinerea, revocarea, nlocuirea, incetarea de drept a misurii preventive
dispuse In cursul procesului penal impotriva inculpatului, conform art. 399 alin.
(10, (4GP POttt 0,20 pet;
b)incetarea de drept a misurilor preventive la data pronuntirii sentintei in caz de
renuntare la aplicarea pedepsel, amanarea apliclirii pedepsei, achitare sau
incetare a procesului  penal., conform art. 399  alin, {(2),(4)
CoPEPRIL ctiiictreeeeeeessea ettt en et 0,20 pet;
¢)incetarea de drept a arestarii preventive/arestului la domiciliu in cazul in care
instanta hotiraste:
- condamnarea la o pedeapsa egald cu durata retinerii, arestarii preventive,
arestului la domiciliv, conform art. 399 alin. (3) lit. a), alin. (4)
PRI ittt ettt st en et e n et e reen s oo 0,20 pet;
-condamnarea la o pedeapsa cu inchisoarea, cu suspendarea sub supraveghere a
excewtdrii  pedepsei, conform art. 399 alin. (3) litt b) alin. (4)

DI PRI ettt sttt e een e rerenne 0,20 pet;
-condamnarea la o pedeapsd cu amenda penald, care nu insoteste pedeapsa
nchisorii, conform art. 399 alin.{ 3) lit. ¢), alin. (4) C.pr.peti. ... 0,20 pet;
-aplicarea unei misuri educative neprivative de libertate, conform art. 399 alin.
(3) lit. d), alin. (4) Cprpen.cne. et et et 0.20 pet;
d)luarea masurilor asiguratorii si restituirea lucrurilor, conform art. 397 afin. (4)
C.pr.pen




¢} punerea in libertate in cazul in care se dispune aménarea executirii pedepsei
conform 589 alin. (5) CoprPen.. .. oo s, 0,20 pet;

Punctaj: 2 puncte

Subiectul I {(spetd) — Drept penal si drept procesual penal -JUDECATORI

Greseli/omisiuni de drept penale.co...oviiuvvierrcincinnincnnsnceenneennn puncte

L.in mod gresit instanta nu a retinut circumstanta agravanta prevazutd de art. 77 lit, b)
C.pen.; se impunea schimbarea incadedirii juridice date faptei de ,lovire sau alte violente™
refinute prin actul de sesizare in sarcina inculpatului A, prin refinerea circumstaniei agravante
prevazute de art. 77 lit. by C.pen., respectiv aceea a sivérsirii faptei impreun cu un minor,
circumstanti reald cunoscutd indubitabil de inculpatul A, I contextul tn care inculpata B era
Tlica acestuia,

2. instanta a condamnat pe inculpatul A la pedepse nelegale: pedeapsa de 90 de zile-
amenda la care a fost condamnat inculpatul A pentru infractiunea de ,.Jovire sau alte violene™
este nelegald, intrucét, potrivit art. 193 alin. (1) C.pen., sanctiunea este inchisoarea de la 3 luni
la doi ani sau amenda, iar, potrivit art. 61 alin. (4) C.pen., limitele speciale ale zilelor —amend3
sunt cuprinse intre 120 i 240 de zile in cazul in care legea prevede pedeapsa amenzii alternativ
cu pedeapsa inchisorii de cel mult doi ani; inculpatul a fost judecat in procedura de drept comun,
astfel incat minimul special al pedepsei este de 120 zile-amenda; pedeapsa de 2 ani inchisoare
fa care a fost condamnat inculpatul A pentru infractiunea de . lipsire de libertate in mod ilegal”
prevazutd de 205 alin. (1), (3) lit. b) C.pen. este nelegald, intrucit pedeapsa prevazuti de lege
este Inchisoarea de 3 la 10 ani; intrucat inculpatul a fost judecat in procedura de drept comun,
minimul special al pedepsei este 3 ani Tnchisoare;

3. In mod gresit s-a aplicat pedeapsa accesorie pe linga pedeapsi principald a amenzii;

4. in mod gresit s-a revocat aménarea apliciirii pedepsei de 9 Iuni Inchisoare, astfel cum
a fost stabilitd prin sentinfa penali definitivi la 14.01.2022, pentru infractiunea de ,furt” comisa
la data de 19.05.2020, respectiva infractiune fiind concurentd cu cele deduse judeciiii in
prezenta cauzd; s¢ impunea anularea aménirii aplicarii pedepsei conform art. 89 alin. (1)
C.pen.;

5. In mod gresit, cu incdlcarea art. 39 alin. (1) lit. d) sie) C.pen., s-a stabilit pedeapsa
rezultanté prin addugarea unui spor de o treime din pedeapsa singulara a amenzii, mmpunéndu-
s¢ ca aceasta sa fie addugatd integral; doar in masura In care sunt mai multe pedepse cu amenda
se aplici pedeapsa amenzii cea mai grea, la care se adaugs un spor de o treime din celelalte;

6. n maod gregit s-a dispus amanarea aplicirii pedepsei in ceca ce-l priveste pe inculpatul
A, fiind Inc#leate dispozitiile art. 83 alin. (1} lit. a) C.pen. care stipuleaza ci pedeapsa stabiliia
trebuie si fie, inclusiv in cazul concursului, inchisoarea de cel mult doi ani, far in spetd este de
2 ani, 3 luni 5i amenda, dar §i art. 83 alin. (2) C.pen. care stabileste ¢i nu se poate dispune
amanarea aplicirii pedepsei daci pedeapsa previzuti de lege pentru infractiunea sivirsitd este
mal mare de 7 ani;

7. 1n mod gresit s-a aplicat inculpatei B misura educativii a stagiului de formare civica
pentru o durati de cel mult 4 luni, misura educativi nefiind individualizati;

8. In mod gresit s-a dedus durata refinerii, in ceea ce o priveste pe inculpata B, din
masura educativl neprivativa de libertate a stagiului de formare civica.




Pentru identificarea a 5 sau mai miudte dintre greselile san omisiunile menfionate, s¢
va acorda punctajul maxim (5 puncte). fn cazul identificdrii @ mai putin de 5 greseli san
omisiuni dinfre cele mentionate, se va acorda céte un punct pentra fiecare gresealii/omisiune
idenrificatd.

Greseli/omisiuni de drept procesual penal..........oveeervevvennencerreesnnnnsnnnd puncte

Ls-au incaleat dispozitiile art. 235 alin. {1) C.pr.pen. care stabilesc ci propunerea de
prelungire a arestérii preventive Tmpreund cu dosarul cauzei se depun la Jjudecitorul de drepturi
$1 libertati cu cel putin 5 zile nainte de expirarea duratei arestirii preventive. Or, arestarea
preventiva a inculpatului A, fiind dispusi la data de 26.10.202], expira, conform, art. 271
C.pr.pen. la data de 24.11.2021, pe cale de consecinta inregistrarea referatului cu propunerea
de prelungire a arestéirii la data de 22.11.2021, determind aplicarea, fu conformitate cu art 268
C.pr.pen. a sanctiunii nulitatii actului ficut peste termen. Termenul de 5 zile reglementat de art.
235 alin. (1) C.pr.pen. este, conform Deciziei nr. 36/2015 a CCR si Deciziei nr. 20/2017
pronuntatd in interesul legii de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie, un termen procedural,
minim, de regresiune, care se calouleazi potrivit art. 269 alin. ( 1), (2) i (4) C.pr.pen., respectiv
In caleulul termenului nu se socoteste ziua in care incepe sa curgd termenul si nici ziua in care
se implinegte, jar In sitvatia In care ultima zi a acestui termen cade intr-o zi nelucritoare,
termenul expird la sfirsitul primei zile luctitoare anterioare. In consecintd, judecitorul trebuia
sa constatate nulitatea propunerii de prelungire a arestiirii preventive formulate de procuror.
Apreciem ¢d este corectd si solutia de respingere ca tardivi a propunerii formulate de procuror,
de prelungire a arestirii preventive, In ambele situatii arestarea preventivid a inculpatului A
urménd a Tnceta de drept, n conformitate cu art. 241 alin. (1) lit. a) C.pr.pen., la data de
24.11.2021.

2. s-au incdlcat dispozitiile art. 207 alin. (1) C.pr.pen., care stabilesc ¢i, atunci cdnd
procororul dispune trimiterea in judecatd a inculpatului fatd de care s-a dispus o masurd
preventivi, rechizitoriul, impreund cu dosarul cauzei, se Tnainteazi Judecitorului de camerd
preliminard de la instanta competentd, cu cel putin 5 zile Tnainte de expirarea duratei acesteia.
Or, arestarea inculpatului expira la data de 24.12.2021, astfel incét sesizarea instantei, cu
rechizitoriu, la data de 20.12.2021, a determinat imposibilitatea judecatorului de camers
preliminard de verificare a masurii preventive, arestarea inculpatului urménd a fnceta de drept
la data de 24.12.2021. Prin Decizia nr. 16/2018 pronunfatd de Completul competent si judece
recursul in interesul legii, s-a stabilit ¢ termenul ,.cu cel putin 5 zile nainte de expirarea duratei
acesteia” previzut de art. 207 alin. (1) C.pr.pen. este un termen peremptoriu, iar incitlcarea sa
atrage deciiderea procurorului din dreptul de a formula cereri privind masurile preventive si
nulitatea actului facut Tn acest sens peste termen, precum si imposibilitatea judecitorului de
camerd preliminard de a verifica din oficiu legalitatea si temeinicia masurii preventive inainte
de expirarea duratei acesteia. In consecing, Jjudecitorul de camerd preliminard trebuia sa
constatate decderea procurorului din dreptul de a formula cereri privind masurile preventive
st nulitatea actului facut in acest sens peste termen;

3. s-au incleat dispozitiile art. 344 alin. (2) teza finald C.pr.pen., care previd un termen
de minim 20 de zile pentru formularea cererilor si exceptiilor relative la obiectul procedurii de
camerd preliminard; or, in conditiile in care persoana vatamat a primit comunicarea adresei la
27.12.2021, avea la dispozilie perioada cuprinsd intre 27.12.2021-17.01.2022, pentru
formularea de cereri gi exceptii; or, pronuntdnd Tncheierea finali de camerd preliminari la data
de 12.01.2022, termenul de 20 d;az/il;/rﬁi era implinit pentru persoana vitimati; in acelasi timp

=y




nici pentru inculpati nu a fost fmplinit termenul de 20 de zile stabil it, acestia avand la dispozitie
perioada cuprinsd intre 23 decembric 2021-13 ianuarie 2022. _

4. s-a incilcat competenta functionalii, verificarca arestirii preventive la data de
20.01.2022 fiind facutd de judecitorul de camerd preliminari, in contextul in care incheierea de
camerd preliminara rdmésese definitivd la 18.01.2022. Sanctiunea Incilcirii competentei
functionale este nulitatea absolutd, conform art. 281 alin. (1) lit. a) C.pr.pen. referitor 1a gresita
compunere a completului de judecati;

5. in mod gresit judecatorul de camerd preliminari, la data de 20.01.2022, verificand
legalitatea si temeinicia arestirii preventive a inculpatului A, a dispus inlocuirea masurii
arestiirii preventive cu misura arestului la domiciliu, pentru o dwrati de 60 de zile, fiind in acest
fel incileate dispozitiile art. 222 alin. (12) C.pr.pen. care stabilesc ¢, Tn cursul procedurii de
camerd preliminard $i in cursul judecitii, masura arestului la domiciliu poate fi dispusi pe o
perioadd de cel mult 30 de zile;

6. s-au Incaleat dispozitiile art. 551 pet. 2 tezd finala C.pr.pen. care previd cd hotirdrea
primei instan{e timéne definitivd la data expiririi termenului de contestatie si art, 550 alin.(1)
C.pr.pen., potrivit cu care hotdrdrile instantelor penale devin executorii la data cand au ramas
definitive. In mod gresit instanfa a constatat caracterul definitiv al incheierii din data de
20.01.2022; faptul ¢a procurorul §i inculpatul au ariitat, mduntrul termenului de contestatie ci
nu formuleazi contestatic nu a avut ca efect rimanerea definitiva a incheierii si dobéndirea
caracterului executoriu al acesteia; in consecinta, incheierea de inlocuire a arestului la domiciliu
a rimas definitivil la data de 22.01.2022, ulterior incetirii de drept a arestiirii preventive ca
urmare a expirdrii termenului de 30 de zile de la ultima verificare; in mod gresit inculparul A a
fost plasat in arest la domiciliu, dat fiind ca arestarea preventivi inceta de drept mai inainte de
ramanerea definitiva a Tncheierii de inlocuire a arestéirii preventive cu arestul la domiciliu;

7. in mod gresit instanta nu a dispus citarea, potrivit art. 508 alin. (1) C.pr.pen.,
a Serviciulu de probatiune, in cauza fiind judecat un inculpat minor;

8. in mod gregit instanta de judecati a respins ca fiind tardiva cererea persoanei vitimate
de constituire ca parte civild, avind in vedere ci a fost formulatd la primul termen de judecata,
din data de 31.01.2021, fiind Incileate dispozitiile art. 374 alin. (3) C.pr.pen., care stabilesc ci
persoana vitamata se poate constitui parte civild pand la inceperea cercetirii judecatoresti: or,
persoana vatamatd s-a constituit parte civild dupd citirea actului de sesizare, dar inaintea
inceperii cercetdrii judecitoresti;

9. au fost Incdleate dispozitiile legale referitoare la schimbarea incadririi juridice,
respectiv, dispozitiile art. 386 C.pr.pen. care impun instantei si aduci la cunostinga parfilor ca
au dreptul sd ceard ldsarea cauzei la urmi sau aménarea In vederea pregitirii apdrdrii, precum
si Decizia nr. 250/2019 a CCR care stabileste c4 dispozitiile art. 386 alin (1) C.pr.pen. sunt
constituionale numai in masura in care cu privire la schimbarea incadririi juridice data fapiet
prin actul de sesizare instanfa se pronuntd printr-o hotdrfire judecitoreasci ce nu solutioneaza
fondul cauzei; in cazul inculpatei B, instanta a schimbat incadrarea juridica dati faptei, prin
chiar hotdrirea prin care a solufionat fondul cauzei;

10. s-au incilcat prevederile art. 249 alin. (7) C.pr.pen., care stabilesc ¢ misurile
asigurdtorii sunt obligatorii in cazul In care persoana viitimati este o persoand lipsiti de
capacitate de exerci{iu sau cu capacitate de exercitiu restrinsa.

Pentru identificareq a 5 sau mai multe dintre greselile sau omisiunile mentionate, se
va acorda punctajul maxim (5 puncie). In cazul identificdrii a mai putin de 5 greseli sau
omisiuni dintre cele mentionate, se va acorda clite un punct pentru fiecare greseali/omisiune
identificatd. '




Punctaj: 10 puncte

Subiectul HI (spetd) -Drept penal si drept procesual penal -PERSONAL ASIMILAT

Gregeli/omisiuni de drept penal........ccoovvvnriiinnririns s oo S puncte

1.In mod gresit s-a dispus condamnarea inculpatului X pentru infractiunea de abuz de
incredere prevazutd de art. 238 alin. (1) C.pen., avind in vedere ci potrivit art. 238 alin. (2)
C.pen., pentru aceastd infractiune actiunea penala se pune In migcare la plangerea prealabili a
persoanei vitimate, plangere prealabili care nu a fost legal formulata in cauzi. Asacum rezulta
din datele spetei, plangerea prealabild a fost formulati pentru perscana vaEmai A de clitre
copilul major al acestuia, S, fird a avea procuri. Or, spre deosebire de pléngerea obignuiti, ca
mod de sesizare a organelor judiciare, previzuta de art. 289 C.pr.pen., care poate 11 formudata
$i de citre copilul major pentru parinti (art. 289 alin. 7 C.pr.pen.), plangerea prealabila nu se.
poate face prin substituli procesuali. Dispozitiile art. 289 alin. (3) C.pr.pen. permit ca plingerea
sd fie ficutd prin mandatar, ins# este necesary existenga unei procuri care si fie atagatid plangerii,
formalitate care in canzd nu a fost indeplinita.

Instanta de judecati, atunci cénd constatil existenta cazului previizut la art. 16 alin. (1)
lit. e} C.pr.pen.. dispune Tncetarea procesului penal, conform art, 396 alin. (6) C.pr.pen

in acelasi sens, Tn mod gresit s-a dispus in cursul wrmiririi penale, efectuarea n
continuare si respectiv, punerea in miscare a actiunii penale fatd de inculpatul X. Una dintre
condifiile negative previzute de lege pentru efectuarea in continuare a urméririi penale fata de
0 persoand (art. 305 alin. 3 C.pr.pen.) si pentru punerea in miscare a actiunii penale (art. 309
alin. 1 C.pr.pen.) este aceea a inexistentei unuia dintre cazurile care impiedica punerea in
migcare a actiunii penale, or, in cauza, exista un astfel de caz, si anume lipsa plangerii prealabile.

NOTA: punctajul se va acorda o singurd dat in cazul in care se va mentiona ca greseali
efectuarca in continuare a urmiririi penale, punerea in miscare a actiunii penale sau
condamnarea inculpatului X pentru infractiunea de abuz de incredere previizutd de art. 238 alin.
(1) C.pen., avand In vedere ca toate solutiile au ca punct de plecare existenta/inexistenta
plangerii prealabile.

2. Inmod gresit instanta de judecatia dispus achitarea inculpatului X pentru infractiunea
de conducere a unui vehicul fird a poseda permis de conducere, previzuti de art. 335 alin. (2)
C.pen.; Imprejurarea ci la data de 16 junie 2021, clnd a circulat cu autoturismul pe dramurile
publice, datd ulterioard condamndrii sale pentru infractiunea de ucidere din culpa, previizuti
de art. 192 alin. (2) C.pen., nu #i fusese Incd comunicatd adresa sefului politiei rutiere prin care
sa fie incunostiingat despre anulare, nu nlaturi caracterul infractional al faptei. Prin Decizia nr.
27/2021 a naltei Curti de Casatie si Justitie-Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept Tn materie penald a stabilit ¢4 poate 11 subiect activ al infractiunii previizute de art. 335
alin. (2} C.pen., persoana care, dupi pronuntarea hotardrii definitive de condamnare peniru
sdvdrgirea infractiunii prevézute de art. 336 alin. (1) C.pen. (rationament valabil si pentru
infractiunea de ucidere din culpi previizuti de art. 192 alin. (2) C.pen. ) si pani la anularea
permisului de conducere conduce un autovehicul pe drumurile publice, efectul anuliirii
permisului de conducere se produce ope legis, ca urmare a existentei unei hotdréri judecitoresti
de condamnare.

3. In mod gresit s-a aplicat tratamentul sanctionator al pluralititii intermediare, prin
realizarea cumulului aritmetic §i nu prin stabilirea pedepsei celei mai grele si adfugarea unui
spor de 1/3 din celelalte pedepse, aga cum previd dispozitiile art. 39 alin. 1 lit. b) C.pen., la care
dispozitiile art. 44 alin. (2) C.pen. se rapenteazi.




4, In mod gresit s-a dispus suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei
rezultante de 2 ani si 11 luni, avAnd in vedere ¢ dupd revocarea suspendirii sub supraveghere
a pedepsei de 2 ani §i 6 luni la care inculpatul X a fost condamnat pentru infractiunea de ucidere
din culpd, previizutd de art. 192 alin. (2) C.pen., potrivit art. 96 alin. (4) C.pen., executarea
pedepsei rezultante nu mai poate fi suspendat.

5. In mod gresit s-a aplicat tainuitorului, inculpatului V, o pedeapsa mai mare decat cea
previzutd de lege pentru infractiunea de abuz de incredere previizuta de art. 238 alin, (1) C.pen.,
din care provenea bunul tdinuit, contrar dispozitiilor art. 270 alin. (2) C.pen.

6. In mod gresit a fost dedusi din pedeapsa aplicatd inculpatului X, durata misurii
preventive a controlului judiciar, deoarece potrivit art. 72 alin. (1) C.pen. se computi din durata
pedepsei Inchisorii numai durata unei masuri preventive privative de libertate.

7. In mod gresit s-a dispus confiscarea in solidar, a sumei de 500 lei, de la inculpatii X
st V, avand Tn vedere ¢i mésura confiscirii speciale este sanctiune de drept penal, cu caracter
personal, in spefa de fad vizand bunurile dobandite de fiecare dintre inculpati prin sivérsirea
infractiunilor si fiind necesar s3 se limiteze la acestea.

8. In mod gresit s-a dispus schimbarea fncadririi juridice a infractiunii comise in dauna
persoanci vatamate T, din infractiunea de furt previzum@d de art. 228 alin. (1) C.pen., in
infractiunea de insugirea bunului giisit sau ajuns din eroare la fiptuitor, previzuti de art. 243
alin. (1) C.pen. Din fmprejurarile in care a fost sivarsita fapta ( inculpatul a transportat-o Tn taxi
pe persoana vatamata, care gi-a uitat In autoturism poseta, in care se giseau suma de 20.000 lei
si mai multe obiecte personale §i, n ciuda apelurilor repetate efectuate de persoana vitimati
pentru recuperarea pogetei, apeluri care au fost transmise prin stafie tuturor taximeltristilor
companiei, inculpatul nu a restituit poseta, dimpotriva, pentru a nu i gisiti asupra sa, a aruncat-
o intr-un rdu, plstrind banii §i obicciele personale), rezultd ci fapta acestuia constituie
infractiunea de furt. Bunul persoanei viitimate nu era unul pierdut si gisit de faptuitor, ¢i era
un bun uitat, lisat involuntar §i temporar intr-un anumit loc. Potrivit opiniilor exprimate in
doctrind, bunul uitat nu a iesit din stipénirea persoanei viitimate, deoarece aceasta stic unde I-
a uitat $i se poate intoarce oricéind sa-1 recupereze.

Apelurile repetate ale persoanei vitimate, transmise prin statie de la dispeceratul companiei de
taximetrie, fati de care inculpatul a rdmas in pasivitate, evidentiazi intentia inculpatului de
deposedare a victimei,

Greseli/omisiuni de drept procesual penal.........cooivniniiviinniee....3 puncte

1.in mod gresit s-a dispus efectuarea in continuare a urméririi penale fatd de X si V prin
rezolufia organelor de cercetare penald, deocarece potrivit art. 305 alin. (2) C.pr.pen. actul prin
care se dispune continuarea efectudtii urmdririi penale este ordonanta. In acelasi timp, atunci
cind misura este dispusd de organul de cercetare penali, se supune in termen de 3 zile
confirmirii procurorului care supravegheazd urmirirea penali.

2. In mod gresit procurorul din cadrul Parchetului de pe Hngd Judecitoria C a dispus
prin ordonanta din 25 august 2021 luarea masurii controlului judiciar fata de suspectul X, avand
in vedere ca aceastd masurdl poate fi luatd numai fa de inculpat, potrivit art. 211 C.pr.pen,

3. In mod gresit prim-procurorul Parchetului de pe lanpa Judecdtoria C a solutionat
plangerea impotriva masurii preventive a controlului judiciar dispus fafi de suspectul X, avand
in vedere ¢ potrivit art, 213 alin. {1} C.pr.pen. plangerea se solutioneazi de catre judecitorul
de drepturi si libertati

4. Tn mod gresit s-a dispus punerca in migcare a actiunii penale faa de inculpafii X si V
prin rechizitoriul din 10 septembrie 2021, intrucft potrivit art. 309 alin, (1 C.pr.pen., punerea
in migcare a actiunii penale s‘jﬂsfmn’é prin ordonanti.
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5. In mod gresit la primul termen de judecatd, instanta a apreciat c¢i procedura de citare
cu persoana vatamatd A este legal Indeplinita, deoarece citagia a fost primitd pentru aceasta de
copilul s3u minor, in virstd de 13 ani, or, potrivit art. 261 alin. (1) C.pr.pen., citatia nu poate fi
nménatad unuwi minor sub 14 ani.

6. Inmod gresit s-a admis pentru inculpatul V judecarea cauzei in procedura simplificata
a recunoagterii invinuirii, avind in vedere ¢& acesta nu s-a prezentat in fata instante] pentru a
formula o atare cerere gi nici nu a solicitat acest lucru printr-un inscris autentic, asa cum previd
dispozitiile art. 375 alin. (1) si alin. (11} C.pr.pen., exprimarea manifestirii de vointa prin
inscris olograf nefiind previzutd de lege

7. in mod gresit instanfa a schimbat incadrarea juridici a infractiunii retinute in sarcina
inculpatului X, din infractiunea de furt prevazuts de art. 228 alin. | C.pen., in infractiunea de
insugire a bunului gésit sau ajuns din eroare la fiptuitor, previizutd de art. 238 alin. {1} C.pen.,
prin sentinfa prin care cauza a fost solutionata in fond, fiind incilcatd astfel Decizia nr. 250/16
aprilie 2019, publicata in M.Of. nr. 300/20 iunie 2019.

Subi_pctu} IV (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal-
JUDECATORI

Dispozitii de drept penal substantial.......ooovvevnvnvenn. v aeaverererar e rransanes 3 puncte

1.dispozifia de condamnare a inculpatului X, in baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen. pentru
infractiunea de omor calificat previizuta $i pedepsita de art. 189 alin, (1) lit. ) C.pen. rap. la art,
188 C.pen. (omorul comis de cétre o persoani care a mai comis anterior o infractiune de omor
sau O tentativa fa iNfractiunea de MO ... ..ot 0.30 puncte

Notd: inculpatul va raspunde pentru infractiunea de omor calificat, prevazutd de art. 189 alin.
(1) lit. €) C.pen. rap. la art. 188 C.pen., avind in vedere ca inculpatul a mai fost anterior
condamnat pentru tentativd de infractivnea de omor, prevazuti de art. 20 rap. la art. 174 C.pen.
din 1969, la pedeapsa de 6 ani inchisoare. Desi pentru aceasti condamnare s-a implinit termenul
de reabilitare, potrivit Deciziei nr. 17/2018 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie-Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materic penald, reabilitarea sau implinirea
termenului de reabilitare cu privire la o persoani condamnatii definitiv care a comis anterior o
infractiune de omor sau o tentativi la infractiunea de omor nu impiedica retinerea elementului
circumstantial agravant previzut de art. 189 alin. (1) lit. €) C.pen.

2. dispozifia privind aplicarea pedepsei complementare, in baza art. 67 alin. (1) C.pen. constind
in interzicerea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv, dreptul de
a fi ales in autoritdfile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie
care implicd exercitiul autoritdtii de stat, pedeapsa care se executa In conditiile art. 68 alin. (1)
hit. ¢ ) C.pen., dupd executarca pedepsei Inchisorii sau dupi considerarea acesteia ca fiind
EXECUEATA. ... vse it e s et r e e e re s vas e se e s s rasaasesasssesraseres e ser s sranameuesanssrbeains 0,20 puncte

3. dispozitia privind aplicarea pedepsei accesorii, in baza art, 65 alin. (1) C.pen., constind in
interzicerea exercitarii drepturilor previzute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,
dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orvice alte functii publice i dreptul de a ocupa
o functie care implica exercifiul antorititii de stat, pedeapsi care se va executa Tn conditiile art.
65 alin. (3} C.pen., din momentul riménerii definitive a hotdrarii de condamnare si pini cind
pedeapsa  principald privativd de libertate a fost executati sau considerati ca
EXECULALAL ..ottt ettt nran 1,20 puncte




4. dispozitia de condamnare a inculpatului X, in baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen.. pentru
infraciiunea de cumpdrare de influentd, previizuti de art. 292  alin (1)
LG 2SO P SO RSSO USSP USROSV USTV SN 0.30 puncte

5. dispozitia privind aplicarea pedepsei complementare, in baza art. 67 alin. (1) C.pen. constind
in interzicerea drepturilor previzute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv, dreptul de
a fi ales in autoritifile publice sau i orice alte functil publice si dreptul de a ocupa o functie
care implicd exercitiul autorititii de stat, pedeapsi care se executa in conditiile art. 68 alin. (1)
lit. ¢ ) C.pen., dupd executarea pedepsei Tnchisorii sau dupi considerarea acesteia ca flind
ENECULALA. . ...otrsieics sttt ce e e s e s se s et et b ans e b ate s e st s se sttt (0,20 puncte

6. dispozitia privind aplicarea pedepsei accesorii, in baza art. 65 alin. (1) C.pen., constind in
interzicerea exercitdrii drepturilor previizute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,
dreptul de a fi ales n autorititile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa
o functie care implicd exercitiul autoritdtii de stat, pedeapsi care se va executa in conditiile art.
65 alin. (3) C.pen., din momentul raménerii definitive a hotiririi de condamnare si pand cénd
pedeapsa principald privativa de libertate a fost executatdi sau considerati ca
EXEOUTALA. ..ottt it er st sttt ene st sent et st bt nea e 0,20 puncte

7. dispozifia privind revocarea suspendirii sub supraveghere a executirit pedepsei anterioare
conform art. 96 alin. (4) C.pen., deoarece infractiunile din cauzi sunt sivérsite in termenul de
supraveghere al condamndrii anterioare la pedeapsa de 2 ani inchisoare, pentru infractiunea de
ucidere din culpa, aplicata prin hotarére rimasi definitiva la
P0G 2017 et cb bt a e et nr s ane s 0,530 puncte

8. constatarea pluralitdtii intermediare Intre infractinnile din cauzi (omor calificat si cumpdrare
de influentd) si infractiunca de ucidere din culpa pentru care a fost condamnat anterior, conform
art. 44 C.pen. si aplicarea tratamentului sanctionator al pluralitatii intermediare, prin contopirea
celor trei pedepse (pedeapsa anterioar de 2 ani si cele doud pedepse aplicate n cauzi) printr-o
operatiune unicd, conform art. 39 alin. (15 it b)Y Copernie oo 0,20 puncte

9. dispozitia privind aplicarea pedepsei complementare, n baza art. 45 alin. (3) lit. a) C.pen.,
constind in interzicerea drepturilor previizute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,
dreptul de a i ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa
o functie care implicd exercifiul autoritatii de stat, pedeapsi care se executa in conditiile art, 68
alin. (1) fit. ¢ } C.pen., dupd executarea pedepsei fnchisorii sau dupd considerarea acesteia ca
FHNA EXECULAIAL ..o oottt s st ae e eaess st s st s et ansetese s s 0,10 puncte

10. dispozitia privind aplicarea pedepsei accesorii, in baza art. 45 alin. (3) C.pen., constdnd n
interzicerea exercitirii drepturilor previzute de art. 66 alin. (1) lit. a) si by C.pen., respectiv,
dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice i dreptul de a ocupa
o functie care implicd exercitiul autorititii de stat, pedeapsi care se va executa in conditiile art.
65 alin. (3) C.pen.. din momentul riménerii definitive a hotaririi de condamnare $i pani cind
pedeapsa principald privativi  de libertate a Tost executatd sau considerati ca
EXCOUIITAL vttt v r et b e cen et r e r e seer e e e vt et e Tar e b s b e £ ae bt aernane e snasaanan 0,10 puncte

L1, dispozifia privind deducerea, in baza art. 72 C.pen., din pedeapsa finala aplicatd inculpatufui
a periocadei in care inculpatul X a fost refinut si arestat preventiv, incepind cu data de
15.06.2019 si pini la data pronuntirii sentinfei in cauzd-15 unie 2021 (.20 puncte

12. dispozitia de condamnare, in baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen., a inculpatului C. pentry
infractiunea de wafic de ~influentd, prevazutd de art. 291 alin. (1)
Pl /’l ............................................................................ 3,30 puncte




13. dispozitia de confiscare, in baza art. 291 alin. (2) C.pen., de la inculpatul C a sumei de bani
primitd de la inculpatul X, aceea de 5000 de euro, in echivalent. ..o 0.20 puncte

14.dispozitia privind deducerea, in baza art. 72 C.pen., a perioadei in care inculpatul C a fost
arestat la domiciliv, incepénd cu data de 15.07.2020 si pdni la data pronuntirii sentintei in

CaUZE~ 15 1Un18 2021, ittt e ee e e, 0,20 puncte
Dispozitii de drept procesual penal........ rrsrrnasntesrinaserarsnanaasas rerernrnesenieasanans e +ead puncte
1.dispozitia privind mentinerea arestirii preventive a inculpatului X, in baza art. 399 alin. (Hy
CaPEPEIL oot ettt sttt e st e (.40 puncte
2.dispozitia privind men{inerea arestului fa domiciliu a inculpatului C, in baza art. 399 alin, {0
CUPELPEIL ottt ettt e cast s s a5 sttt er e e et es et st s e osens 0,40 puncte

3.dispozitia privind mentiunerea misurii sechestrului asigurator, asupra autoturismului
inculpatului C, in baza art. 404 alin. (4) 1it. €} CprPei . el 0,40 puncte

4.dispozitia privind obligarea .inculpaﬁlor X 31 C la plata a cite 1800 lei ﬁécare, cheltuieli
judiciare avansate de stat (urmirire penald, camera preliminard si judecatd), in baza art, 274
Al (1) $1(2) COPEPEIL ettt ees e ee st 0,40 puncte

5.dispozitia privind riménerea in sarcina statului si suportarea din bugetu! Ministerului Justitiei
a onorariilor avocatilor desemnati din oficiu pentru inculpati, in cuantum de cate 868 lei/fiecare,
potrivit art. 274 alin. (1) CoPrPen. vt et eeeeeee s e 0,40 puncte

6.dispozifia privind calea de atac si termenul in care poate fi exercitati,, v, 0,40 puncte

7. dispozitia privind pronunfarea hotiririi prin punerea acesteia la dispozitia partilor si a
procurorului prin mijlocirea grefei MSANTEL ..o vecvive e e en e 0,40 puncte

B SEIMNALUIA «.cveecaev ittt ceae s st ee et es e s s e s ren e st eeesasannsroen 0,20 puncte

Punctaj: 6 puncte

Subiectul 1V (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal-
PERSONAL ASIMILAT

. snal 3 t
Prept penal..orneninen. sV ESb s eE A E RS R baa e s SSORTUPSVOYRPRIRONORRION, I 11111

1.Avénd in vedere ¢ inculpatii au sivrsit infractiunile din cauzi in stare de recidiva
postexecutorie, potrivit dispozitiilor art. 43 alin. (5) C.pen., limitele de pedeapsi se majoreaza
cu jumitate.

Potrivit dispozitiilor art. 396 alin. (10) C.pr.pen., atunci cand judecata a avut loc potrivit
procedurii simplificate a recunoagterii Tnvinuirii, limitele de pedeapsi prevazute de lege se
reduc cu o treime.

Potrivit dispozitiilor art. 79 alin. (3) C.pen., cnd In cazul aceleiasi infractiuni sunt
incidente una sau mai multe cauze de reducere a pedepsei si una sau mai multe cauze de
majorare a pedepsei. limitele speciale ale pedepsei previzute de lege pentru infractiunea
savarsiti se redue conform alin. {'I;ﬁuﬁé care se majoreazd conform alin. (2) ale aceluiagi

articol.
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Aplicénd cauza de reducere i de agravare a pedepselor, pentry inculpati rezulta:

-pentru inculpatul A, in ceea ce priveste infractiunea de tilhdrie prevazuti de art. 233
C.pen., limitele de pedeapsa previizute de lege, respectiv inchisoarca de Ia 2 ani la 7 ani, reduse
cu o treime, conform art. 396 alin. (10) C.pr.pen. devin inchisoarea de la I an si 4 luni la 4 ani
$i 8 luni. Aceste din urma limite, majorate cu jumdtate, conform art. 43 alin. (5) C.pen., devin
inchisoarea de la 2 ani la 7 ani.

Prin urmare, pedeapsa minima pe care o poate aplica instanfa de judecatd inculpatului
A este de 2 ani.

-pentru inculpatul B, in ceea ce priveste complicitatea la infractiunea de tilhdrie,
prevazuta de art. 48 rap. la art. 233 C.pen., limitele de pedeapsa sunt inchisoarea de la 2 ani la
7 ani. Poirivit art. 49 C.pen., complicele la o infractiune savarsitd cu intentie se sanctioneazi cu
pedeapsa prevazuti de lege pentru autor.

Urménd acelasi mod de caleul ca in cazul inculpatului A, rezultd ¢i pentru infractiunea
de complicitate la tAlhirie, inculpatului B 1i poate fi aplicatii o pedeapsi minimd de 2 ani.

In ceea ce priveste infractiunea de conducere a unui vehicul fird a poseda permis de
conducere, prevazutd de art. 335 alin. (1) C.pen., limitele de pedeapsi previzute de lege sunt
inchisoarea de la un an la 5 ani, care reduse cu o treime ca efect al apliciirii dispozitiilor art. 396
alin. 10 C.pr.pen., devin inchisoarca de la 8 luni la 3 ani si 4 Juni. Aceste din urma limite,
majorate cu jumiatate, ca efect al aplicarii dispozitiilor art. 43 alin. (5) C.pr.pen., devin
inchisoarea de la 1 an la 5 ani. Prin urmare, pentru aceastd infractiune 1l poate fi aplicatd
inculpatului o pedeapsa minimd de 1 an.

in ceea ce priveste pedeapsa rezultantd, aceasta se calculeaza potrivit dispozitiilor
referitoare la concursul de infractiuni, conform art. 39 alin. (1) lit. b) C.pen., respectiv se aplici
pedeapsa cea mai grea, aceea de 2 ani, la care se adaugd o treime din cealalti pedeapsa,
respectiv, 4 luni (1/3 din 1 an), urménd ca inculpatul ¢ execute o pedeapsi rezultanti de 2 ani
gi 4 luni.

Prin urmare, pedeapsa minima care se poate aplica inculpatului A este de 2 ani iar
pedeapsa minimi care se poate aplica inculpatului B este de 2 ani si 4
BUI L e er bt b et eb et b2 es et et te e ettt ne s e e as e ar e ansererenaieariren 1,50 pet.

2. In ceea ce priveste lantisorul persoanei vitdmate, instania va dispune confiscarea
speciald, conform art. 112 alin. (1) fit. ) C.pen., fiind vorba despre un bun dobandit prin
sivargirea faptei previzute de legea penald, avind in vedere ¢i nu este restituit persoanei
VABBTIATE. (1. cvvisiieie ettt ittt s n et evaasaas e s s s aassea s e sva s s et s sr et asbasseesseanas s asesenersaanssrbenrans 1,50 pet.

Drept procesual penala s essssnssssneseed PUNCEE

. Instania a apreciat gresit ¢d procedura de citare cu persoana vatimatd este legal
indeplinitd, decarece aceasta a refuzat si primeasca citafia de la agentul procedural, atunci ¢énd
a fost cautatd la domiciliy, in vederea Tnméndrii iar agentul i-a comunicat verbal termenul Ia
care va trebui si se prezinte, aga cum rezulta din procesul-verbal intocmit i depus Ia instanti.

Potrivit dispozititlor art. 260 alin. (2) C.pr.pen., daci persoana citatd refuzi sa primeasci
citafia, persoana insircinatd si comunice citalia va afisa pe usa destinatarului o mstiintare,
incheind un proces-verbal cu privire la imprejurdrile constatate, instiintare care are continutul
previzut de fege si care are rolul de a-l informa pe destinatarul citatiei in leg#turd cu termenul
in care este in drept si se prezmtt la organul judiciar pentru a i se comunica
CHALIA o< eereirre e e iaes s s erarany L et e ettt e et r et b eRra bt st r et eartn st e ans e et aneane 1,50 pet.
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 2.Instanfa de judecatds nu a admis, cu respectarea legii, cererea inculpatului B de
Jjudecare a cauzei in procedura simplificati a recunoasterii Invinuirii,

Potrivit dispozitiilor art. 375 alin. (1) si (1*1) C.pr.pen., inculpatul poate solicita
Judecarea cauzei in procedura simplificati a recunoagterii nvinuirii, fie direct, In fata instantei
de judecata, fie prin fnscris autentic, nicio alta forma de exprimate a manifestivii de vointa
nefiind permisa de lege.

in plus, aducerea la cunogtintd a posibilitatii de a solicita judecarea cauzei in procedura
simplificata, se face, potrivit art. 374 alin. (4) rap. la art. 374 alin, {1} C.pr.pen.. la primul termen
la care procedura de citare este legal ndeplinitd si cauza se afli in stare de judecatd. Or, I

termenul fa care s-a luat in discutie cererea inculpatului, procedura de citare cu persoana
vatdmata nu era legal indepliniti

Punctaj: 6 puncte

Total: Drept penal - 10 puncte
Drept procesual penal — 10 puncte
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