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JUDECATORUPERSONAL ASIMILAT MAGISTRATIILOR

BAREM DEFINITIV

Subiectul I - Drept penal

1. obiectul juridic special este dat, la ambele infractiuni, de relatiile sociale referitoare la
TOTADTUITEA JUISTITIC s ssusennaesvosmyssvmass svams v 8000595540 TS 55558 7503 PRSP LSS KRR €503 0.20 pct;
2. obiect material: infractiunea de favorizare a faptuitorului nu are obiect material, cea de
tainuire are ca obiect material bunul mobil provenit din savarsirea unei fapte previzute
de 1600 PENATA. iuus5m sies i anmesi bontaunipimsans fan Ersi ASH 55 65 SRS S TS A S VS S S RS RS 0,20 pct;
3. subiect activ: infractiunea de favorizare a faptuitorului poate fi comisi de orice persoani
fizicd sau juridica care are capacitate penald, exceptand persoanele participante la
savarsirea faplei prevazute de legea penald, iar infractiunea de tdinuire poate fi comisd
de orice persoana fizicd sau juridicd care are capacitate penald, exceptind persoanele

participante la sdvarsirea infractiunii din care provine bunul.......cccocoie. 0,20 pct;
4. subiect pasiv al infractiunii este statul in cazul ambelor infractiuni .................... 0,10 pct,
iar tn cazul infractiunii de tainuire, subiect pasiv secundar este persoana care a pierdut
detentia/posesia DUIIUE uwas.ssomin i mavsimss s S s e S i 0,10 pct;

5. elementul material al infractiunii de favorizarea faptuitorului consta in ajutorul dat
. unui fiptuitor, dupd comiterea faptei, direct sau indirect, in scopul impiedicarii sau
ingreundrii cercetdrilor intr-o cauza penald, tragerii la rispundere penald, executdrii unei
pedepse sau misuri privative de libertate si poate consta intr-o actiune sau inactiune;
elementul material al infractiunii de tainuire, infractiune cu continut alternativ, consta
numai infr-o actiune, respectiv: primirea, dobandirea, transformarea sau inlesnirea
valorificirii unui bun provenit din sivirgirea unei fapte prevdzute de legea
PORAIA. .o s smeuerasssscsnrsanmesssons snmonavansonsasonn ronnsnven s s 50757 E54R R £ B AEA AT KSRGS S 0,20 pet;

6. urmarea imediata, atat in cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, cdt in cazul
infractiunii de tdinuire, constd in starea de pericol pentru infaptuirea justitiei
0153 1T 1L USROS ST 0,20 pet;

7. legitura de cauzalitate, atat In cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, cat Tn
cazul infractiunii de tainuire, rezultd din materialitatea faptei si nu trebuie
QOVEAIIA. ..ottt e et ee e eaa e e a s rat e a e a e e b et 0,20 pet.




8. latura subiectiva atdt in cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, ct in cazul
infractiunii de tainuire rezida in intentia directd sau indirecta..........ocvvvervveen... 0,10 pet,
in cazul infractiunii de favorizarea a faptuitorului fiind previzut scopul special constind
in Impiedicarea sau ingreunarea cercetarilor ntr-o cauza penald, tragerii la rispundere
intr-o cauza penald, executérii unei pedepse, executdrii unei masuri preventive privative
de libertate, executarii unei masuri educative privative de libertate, pe cand in cazul

tdinuirii nu este prevazut un SCOP SPECIal.....ciciiveiicreieiiiiieece e ennes 0,10 pet;
9. atat 1n cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, ct in cazul infractiunii de tiinuire,
tentativa este posibila, dar nu este INCIMINAA......coveereeoeeeee e e eereeeeraerernans 0,10 pet,
ambele infractiuni fiind susceptibile a fi comise in formi continuati.................. 0,10 pet,

10. atat in cazul infractiunii de favorizare a faptuitorului, ¢t in cazul infractiunii de tiinuire
sunt prevdzute cauze speciale de nepedepsire, respectiv nu se pedepseste favorizarea
realizatd de un membru de familie, nu se pedepseste tainuirea comisi de un membru de
Ty L T ST S UUNIE VI U S 0,20 pct;

Punctaj: 2 puncte

Subiectul II - Drept procesual penal

1.dezinvestirea instanfei care & PrOMUNLAL-0........ceeeereeersiererrrerssessssrssmsisssnsssssarsns 0,10 pct;
2.data comunicdrii copiei sentinfei, respectiv a copiei minutei in cazurile in care nu se
pronungd o hotarére dintre cele prevazute de art. 396 i 397 C.pr.pen. marcheaza momentul
curgerii termenului, de apel, respectiv de contestatie.........ooovvveevvereveieeeeerenn 0,30 pct;
3.desi sentinta nu este definitiva, sunt executorii dispozitiile din sentinti referitoare la;
a)mentinerea, revocarea, inlocuirea, incetarea de drept a masurii preventive
dispuse i cursul procesului penal impotriva inculpatului, conform art. 399 alin.
()5 U Dt DB s imin ittt s B o it i S AL TR S ot 0,20 pet;
b)incetarea de drept a masurilor preventive la data pronuntarii sentintei in caz de
renuntare la aplicarea pedepsei, amanarea aplicirii pedepsei, achitare sau
incetare a  procesului penal, conform art. 399 alin. (2),(4)
O o7 2T TR U SOU SOV SEU RS UPRO 0,20 pct;
c)incetarea de drept a arestarii preventive/arestului la domiciliu in cazul in care
instanta hotaraste:
- condamnarea la o pedeapsa egald cu durata retinerii, arestarii preventive,
arestului la domiciliu, conform art. 399 alin. (3) lit. a), alin. (4)
CLlPEPEIc ettt et ev e r bt ere s e en s eaeeae s s 0,20 pet;
-condamnarea la o pedeapsa cu inchisoarea, cu suspendarea sub supraveghere a
executdrii pedepsei, conform art. 399 alin. (3) lit. b), alin. (4)

M DT TR e b g b PPl S SRR RS S et 0,20 pct;
-condamnarea la o pedeapsa cu amenda penald, care nu insoteste pedeapsa
inchisorii, conform art. 399 alin.( 3) lit. ¢), alin. (4) C.pr.pen.................. 0,20 pet;

-aplicarea unei,masuri educative neprivative de libertate, conform art. 399 alin.
(3) lit. d), ali. (4) C.pr.pen 0,20 pct;
/

#




d)luarea mésurilor asiguratorii si restituirea lucrurilor, conform art. 397 alin. (4)

CLPTLPBI ittt b et e ene e e 0,20 pet;
e) punerea in libertate in cazul in care se dispune améinarea executirii pedepsei
contorin, 589 alif: (5) € PEBEf s rmsrummssiis s s s s i e 0,20 pet;

Punctaj: 2 puncte

Subiectul 11 (spetd) — Drept penal si drept procesual penal -JUDECATORI

Greseli/omisiuni de drept penal.......coiiiriiiiiiuinimmeriiicianeiiien. S puncte

1.1n mod gresit instania nu a refinut circumstanta agravanta previzuta de art. 77 lit. b)
C.pen.; se impunea schimbarea incadrarii juridice date faptei de ,lovire sau alte violente”
retinute prin actul de sesizare in sarcina inculpatului A, prin re{inerea circumstantei agravante
prevazute de art. 77 lit. b) C.pen., respectiv aceea a s@varsirii faptei impreund cu un minor,
circumstantd reala cunoscutd indubitabil de inculpatul A, in contextul in care inculpata B era
fiica acestuia;

2. instan{a a condamnat pe inculpatul A la pedepse nelegale: pedeapsa de 90 de zile-
amend3 la care a fost condamnat inculpatul A pentru infractiunea de ,,lovire sau alte violenfe”
este nelegald, intrucat, potrivit art. 193 alin. (1) C.pen., sanctiunea este inchisoarea de la 3 luni
la doi ani sau amenda, iar, potrivit art. 61 alin. (4) C.pen., limitele speciale ale zilelor —amenda
sunt cuprinse Intre 120 si 240 de zile in cazul in care legea prevede pedeapsa amenzii alternativ
cu pedeapsa inchisorii de cel mult doi ani; inculpatul a fost judecat in procedura de drept comun,
astfel incat minimul special al pedepsei este de 120 zile-amenda; pedeapsa de 2 ani inchisoare
la care a fost condamnat inculpatul A pentru infractiunea de ,,lipsire de libertate in mod ilegal”
prevazutd de 205 alin. (1), (3) lit. b) C.pen. este nelegald, ntrucat pedeapsa previzutd de lege
este Inchisoarea de 3 la 10 ani; intrucét inculpatul a fost judecat In procedurd de drept comun,
minimul special al pedepsei este 3 ani Inchisoare;

3. in mod gresit s-a aplicat pedeapsa accesorie pe ldngéd pedeapsa principald a amenzii;

4. in mod gresit s-a revocat aménarea aplicarii pedepsei de 9 luni inchisoare, astfel cum
a fost stabilitd prin sentinta penald definitiva la 14.01.2022, pentru infractiunea de ,,furt” comisa
la data de 19.05.2020, respectiva infractiune fiind concurentd cu cele deduse judec#tii in
prezenta cauzd, sc¢ impunea anularea aménarii aplic@rii pedepsei conform art. 89 alin. (1)
C.pen.;

5. in mod gresit, cu incalcarea art. 39 alin. (1) 1it. d) si e) C.pen., s-a stabilit pedeapsa
rezultantd prin addugarea unui spor de o treime din pedeapsa singulard a amenzii, impunéndu-
se ca aceasta si fie adfugatd integral; doar in masura in care sunt mai multe pedepse cu amenda
se aplicd pedeapsa amenzii cea mai grea, la care se adaugd un spor de o treime din celelalte;

6. in mod gresit s-a dispus améanarea aplicarii pedepsei in ceea ce-1 priveste pe inculpatul
A, fiind incilcate dispozitiile art. 83 alin. (1) lit. a) C.pen. care stipuleaza ca pedeapsa stabilita
trebuie si fie, inclusiv in cazul concursului, Inchisoarea de cel mult doi ani, iar in spefd este de
2 ani, 3 luni si amenda, dar si art. 83 alin. (2) C.pen. care stabileste ci nu se poate dispune
amanarea aplicarii pedepsei daca pedeapsa previzutd de lege pentru infractiunca savargita este
mai mare de 7 ani;

7. in mod gresit s-a aplicat inculpatei B madsura educativa a stagiului de formare civica
pentru o durati de cel mult 4 luni, masura educativi nefiind individualizata;

\




8. In mod gresit s-a dedus durata retinerii, in ceea ce o priveste pe inculpata B, din
masura educativid neprivativa de libertate a stagiului de formare civica.

Pentru identificarea a 5 sau mai multe dintre greselile sau omisiunile mentionate, se
va acorda punctajul maxim (5 puncte). In cazul identificirii a mai putin de 5 gregeli sau

omisiuni dintre cele mentionate, se va acorda cite un punct pentru fiecare gresealdi/omisiune
identificatd.

Gregeli/omisiuni de drept procesual penal........ccooociviivinininnininniniie. .5 puncte

1.s-au incdlcat dispozitiile art. 235 alin. (1) C.pr.pen. care stabilesc ¢i propunerea de
prelungire a arestarii preventive impreund cu dosarul cauzei se depun la judecitorul de drepturi
si libertati cu cel putin 5 zile inainte de expirarea duratei arestirii preventive. Or, arestarea
preventivd a inculpatului A, fiind dispusd la data de 26.10.2021, expira, conform, art. 271
C.pr.pen. la data de 24.11.2021, pe cale de consecinta inregistrarea referatului cu propunerea
de prelungire a arestarii la data de 22.11.2021, determina aplicarea, in conformitate cu art 268
C.pr.pen. a sanctiunii nulititii actului facut peste termen. Termenul de 5 zile reglementat de art.
235 alin. (1) C.pr.pen. este, conform Deciziei nr. 36/2015 a CCR si Deciziei nr. 20/2017
pronuntatd in interesul legii de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie, un termen procedural,
minim, de regresiune, care se calculeazi potrivit art. 269 alin. (1), (2) si (4) C.pr.pen., respectiv
in calculul termenului nu se socoteste ziua In care incepe si curgd termenul si nici ziua in care
se Implineste, iar in situatia in care ultima zi a acestui termen cade intr-o zi nelucritoare,
termenul expird la sfarsitul primei zile lucritoare anterioare. in consecinti, judecitorul trebuia
$a constatate nulitatea propunerii de prelungire a arestarii preventive formulate de procuror.
Apreciem ¢ este corectd §i solutia de respingere ca tardiva a propunerii formulate de procuror,
de prelungire a arestérii preventive, in ambele situatii arestarea preventivd a inculpatului A
urmand a inceta de drept, in conformitate cu art. 241 alin. (1) lit. a) C.pr.pen., la data de

11.2021.

2. s-au ncdleat dispozitiile art. 207 alin. (1) C.pr.pen., care stabilesc ¢, atunci cand
procurorul dispune trimiterea in judecatda a inculpatului fatd de care s-a dispus o masura
preventivd, rechizitoriul, impreund cu dosarul cauzei, se inainteazii judecétorului de cameri
preliminard de la instan{a competentd, cu cel putin 5 zile inainte de expirarea duratei acesteia.
Or, arestarea inculpatului expira la data de 24.12.2021, astfel incit sesizarea instantei, cu
rechizitoriu, la data de 20.12.2021, a determinat imposibilitatea judecitorului de cameri
preliminard de verificare a masurii preventive, arestarea inculpatului urméand a inceta de drept
la data de 24.12.2021. Prin Decizia nr. 16/2018 pronuntatid de Completul competent sa judece
recursul in interesul legii, s-a stabilit ¢ termenul ,.cu cel putin 3 zile inainte de expirarea duratei
acesteia” prevazut de art. 207 alin. (1) C.pr.pen. este un termen peremptoriu, iar incalcarea sa
atrage deciderea procurorului din dreptul de a formula cereri privind mésurile preventive si
nulitatea actului facut in acest sens peste termen, precum si imposibilitatea judecatorului de
camera preliminard de a verifica din oficiu legalitatea gi temeinicia masurii preventive inainte
de expirarea duratei acesteia. fn consecintd, judecdtorul de camera preliminari trebuia sa
constatate decdderea procurorului din dreptul de a formula cereri privind masurile preventive
st nulitatea actului facut n acest sens peste termen;

3. s-au incalcat dispozitiile art. 344 alin. (2) teza finala C.pr.pen., care prevad un termen
de minim 20 de zile pentru formularea cererilor si exceptiilor relative la obiectul procedurii de
camerd preliminard; or, in conditiile in care persoana vitimati a primit comunicarea adresei la
27.12.2021, avea la dispozitie perioada cuprinsd intre 27.12.2021-17.01.2022, pentru
formularea de cereri $i excepiji; or, pronuntind inchejerea finala de camerd preliminari la data
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de 12.01.2022, termenul de 20 de zile nu era implinit pentru persoana vatimatd; n acelasi timp
nici pentru inculpafi nu a fost implinit termenul de 20 de zile stabilit, acestia avénd la dispozitie
perioada cuprinsi Intre 23 decembrie 2021-13 ianuarie 2022.

4. s-a incdlcat competenta functionald, verificarea arestirii preventive la data de
20.01.2022 fiind ficuta de judecatorul de camera preliminara, in contextul in care incheierea de
camerd preliminard rimisese definitivd la 18.01.2022. Sanctiunea incilcdrii competentei
functionale este nulitatea absolutd, conform art. 281 alin. (1) lit. a) C.pr.pen. referitor la gresita
compunere a completului de judecat;

5. in mod gresit judecatorul de camera preliminari, la data de 20.01.2022, verificAnd
legalitatea §i temeinicia arestirii preventive a inculpatului A, a dispus Inlocuirea masurii
arestdrii preventive cu misura arestului la domiciliu, pentru o durata de 60 de zile, fiind in acest
fel incélcate dispozitiile art. 222 alin. (12) C.pr.pen. care stabilesc ¢&, in cursul procedurii de
camerd preliminard si n cursul judectii, misura arestului la domiciliv poate fi dispusi pe o
perioadd de cel mult 30 de zile;

6. s-au incélcat dispozitiile art. 551 pet. 2 tezd finald C.pr.pen. care previd ci hotdrarea
primei instante rAiméane definitiva la data expiriirii termenului de contestatie si art. 550 alin.(1)
C.pr.pen., potrivit cu care hotdrdrile instantelor penale devin executorii la data cand au rAmas
definitive. In mod gresit instanta a constatat caracterul definitiv al incheierii din data de
20.01.2022; faptul ¢ procurorul si inculpatul au aritat, induntrul termenului de contestatie ca
nu formuleaza contestatic nu a avut ca efect ramanerea definitiva a incheierii si dobéndirea
caracterului executoriu al acesteia; In consecintd, incheierea de inlocuire a arestului la domiciliu
a ramas definitivd la data de 22.01.2022, ulterior incetdrii de drept a arestdrii preventive ca
urmare a expirérii termenului de 30 de zile de la ultima verificare; in mod gresit inculpatul A a
fost plasat in arest la domiciliu, dat fiind ca arestarea preventivi inceta de drept mai Tnainte de
rdmanerea definitiva a incheierii de inlocuire a arestarii preventive cu arestul la domiciliu;

7. In mod gresit instanfa nu a dispus citarea, potrivit art. 508 alin. (1) C.pr.pen.,
a Serviciului de probatiune, in cauza fiind judecat un inculpat minor;

8. in mod gresit instanta de judecatd a respins ca fiind tardiva cererea persoanei vatimate
de constituire ca parte civild, avand in vedere ca a fost formulaté la primul termen de judecata,
din data de 31.01.2021, fiind incalcate dispozitiile art. 374 alin. (3) C.pr.pen., care stabilesc ci
persoana vitimata se poate constitui parte civild pana la Inceperea cercetérii judecatoresti; or,
persoana vitimati s-a constituit parte civild dupi citirea actului de sesizare, dar inaintea
inceperii cercetarii judecitoresti;

9. au fost incélcate dispozitiile legale referitoare la schimbarea Incadririi juridice.
respectiv, dispozitiile art. 386 C.pr.pen. care impun instaniei sa aduci la cunostinta partilor ca
au dreptul sd ceard ldsarea cauzei la urma sau aménarea In vederea pregétirii apdrarii, precum
si Decizia nr. 250/2019 a CCR care stabileste ci dispozitiile art. 386 alin (1) C.pr.pen. sunt
constitutionale numai in masura in care cu privire la schimbarea incadririi juridice daté faptei
prin actul de sesizare instanta se pronunif printr-o hotdrare judecatoreascd ce nu solufioneaza
fondul cauzei; in cazul inculpatei B, instanta a schimbat incadrarea juridica data faptei, prin
chiar hotérérea prin care a solutionat fondul cauzei;

10. s-au incilcat prevederile art. 249 alin. (7) C.pr.pen., care stabilesc cd mésurile
asigurdtorii sunt obligatorii In cazul in care persoana vatamatd este o persoand lipsitd de
capacitate de exercifiu sau cu capacitate de exercitiu restrénsa.

11. in mod gresit instanta a dispus aducerea cu mandat a martorilor Z si W pentru primul
termen de judecatd, din data de 31.01.2022;

12. in mod gresit instanta, prin dispozitivul sentintei penale, a dispus mentinerea
arestului la domiciliu al inculpatului A, n baza art. 399 C.pr.pen.




Pentru identificarea a 5 sau mai multe dintre gregelile sau omisiunile mentionate, se
va acorda punctajul maxim (5 puncte). In cazul identificirii a mai putin de 5 greseli sau
omisiuni dintre cele mentionate, se va acorda céte un punci pentru fiecare greseald/omisiune
identificatd.

Punctaj: 10 puncte

Subiectul I (spetd) -Drept penal si drept procesual penal -PERSONAL ASIMILAT

Gregeli/omisiuni de drept penal.........coovvrniiiiiisiniinmnenss.S pnete

1.In mod gresit s-a dispus condamnarea inculpatului X pentru infractiunea de abuz de
incredere prevazuta de art. 238 alin. (1) C.pen., avand in vedere ¢a potrivit art. 238 alin. (2)
C.pen., pentru aceastd infractiune acfiunea penald se pune in miscare la plangerea prealabili a
persoanei védtdmate, plangere prealabila care nu a fost legal formulata in cauzi. Asa cum rezultd
din datele spetei, plangerea prealabild a fost formulati pentru persoana vitimati A de citre
copilul major al acestuia, S, far a avea procurd. Or, spre deosebire de plangerea obisnuita, ca
mod de sesizare a organelor judiciare, previzuti de art. 289 C.pr.pen., care poate fi formulati
§i de catre copilul major pentru parinti (art. 289 alin. 7 C.pr.pen.), plangerea prealabili nu se
poate face prin substituti procesuali. Dispozitiile art. 289 alin. (3) C.pr.pen. permit ca plangerea
sa fie facutd prin mandatar, insa este necesari existenta unei procuri care si fie atasati plangerii,
formalitate care in cauzd nu a fost indeplinita.

Instanta de judecatd, atunci cand constatd existenta cazului previzut la art. 16 alin. (1)
lit. e) C.pr.pen., dispune incetarea procesului penal, conform art. 396 alin. (6) C.pr.pen.

In acelasi sens, in mod gresit s-a dispus in cursul urmdririi penale, efectuarea in
continuare §i respectiv, punerea in migcare a actiunii penale fatd de inculpatul X. Una dintre
condiiile negative prevazute de lege pentru efectuarea in continuare a urmdririi penale fatd de
o persoand (art. 305 alin. 3 C.pr.pen.) si pentru punerea in miscare a actiunii penale (art. 309
alin. 1 C.pr.pen.) este aceea a inexistentei unuia dintre cazurile care impiedica punerea in
migcare a actiunii penale, or, in cauza, exista un astfel de caz, si anume lipsa plangerii prealabile.

NOTA: punctajul se va acorda o singurd data in cazul in care se va mentiona ca greseali
efectuarea in continuare a urmaririi penale, punerea in miscare a actiunii penale sau
condamnarea inculpatului X pentru infractiunea de abuz de incredere prevazuta de art. 238 alin.
(1) C.pen., avind in vedere cd toate solutiile au ca punct de plecare existenfa/inexistenta
plangerii prealabile.

2. Inmod gresit instanfa de judecata a dispus achitarea inculpatului X pentru infractiunea
de conducere a unui vehicul fard a poseda permis de conducere, prevazuti de art. 335 alin. (2)
C.pen.; imprejurarea cé la data de 16 iunie 2021, cand a circulat cu autoturismul pe drumurile
publice, daté ulterioard condamnarii sale pentru infractiunea de ucidere din culpa, previzuta
de art. 192 alin. (2) C.pen., nu fi fusese incd comunicatd adresa sefului politiei rutiere prin care
sa fie incunostiinfat despre anulare, nu inlaturd caracterul infractional al faptei. Prin Decizia nr.
27/2021 a Inaltei Curti de Casatie st Justitie-Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept in materie penald a stabilit cd poate fi subiect activ al infractiunii prevazute de art. 335
alin. (2) C.pen., persoana care, dupd pronuntarea hotarérii definitive de condamnare pentru
savérsirea infracfiunii prevazute de art. 336 alin. (1) C.pen. (rationament valabil si pentru
infractiunea de ucidere din culpa previzuta de art. 192 alin. (2) C.pen. ) si pani la anularea
permisului de conducerg/conduce un autovehicul pe drumurile publice, efectul anulrii




permisului de conducere se produce ope legis, ca urmare a existentei unei hotérari judecatoresti
de condamnare.

3. In mod gresit s-a aplicat tratamentul sanctionator al pluralitatii intermediare, prin
realizarea cumulului aritmetic §i nu prin stabilirea pedepsei celei mai grele si addugarea unui
spor de 1/3 din celelalte pedepse, asa cum prevad dispozitiile art. 39 alin. 1 lit. b) C.pen., la care
dispozitiile art. 44 alin. (2) C.pen. se raporteaza.

4. In mod gresit s-a dispus suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei
rezultante de 2 ani $i 11 luni, avind in vedere ca dupi revocarea suspenddrii sub supraveghere
a pedepsei de 2 ani $i 6 luni la care inculpatul X a fost condamnat pentru infracfiunea de ucidere
din culpa, previzuti de art. 192 alin. (2) C.pen., potrivit art. 96 alin. (4) C.pen., executarea
pedepsei rezultante nu mai poate fi suspendata.

5. In mod gresit s-a aplicat tainuitorului, inculpatului V, o pedeapsa mai mare decat cea
previzuti de lege pentru infractiunea de abuz de incredere prevazuta de art. 238 alin. (1) C.pen.,
din care provenea bunul tiinuit, contrar dispozitiilor art. 270 alin. (2) C.pen.

6. In mod gresit a fost dedusa din pedeapsa aplicatd inculpatului X, durata masurii
preventive a controlului judiciar, deoarece potrivit art. 72 alin. (1) C.pen. se computd din durata
pedepsei inchisorii numai durata unei méasuri preventive privative de libertate.

7. In mod gresit s-a dispus confiscarea in solidar, a sumei de 500 lei, de la inculpatii X
si V, avand in vedere ca mésura confiscarii speciale este sanctiune de drept penal, cu caracter
personal, in speta de fati vizdnd bunurile dobandite de fiecare dintre inculpati prin sdvarsirea
infractiunilor si fiind necesar si se limiteze la acestea.

8. In mod gresit s-a dispus schimbarea incadrarii juridice a infractiunii comise in dauna
persoanei vatdmate T, din infractiunea de furt prevazutd de art. 228 alin. (1) Copen., in
infractiunea de nsugirea bunului gasit sau ajuns din eroare la faptuitor, prevazutd de art. 243
alin. (1) C.pen. Din imprejurarile in care a fost savarsita fapta ( inculpatul a transportat-o in taxi
pe persoana vitamati, care si-a uitat in autoturismn poseta, in care se gaseau suma de 20.000 lei
$i mai multe obiecte personale si, in ciuda apelurilor repetate efectuate de persoana vatimata
pentru recuperarea posetei, apeluri care au fost transmise prin statie tuturor taximetristilor
companiei, inculpatul nu a restituit poseta, dimpotriva, pentru a nu fi gasitd asupra sa, a aruncat-
o intr-un rdu, pastrind banii si obiectele personale), rezultd ca fapta acestuia constituie
infractiunea de furt. Bunul persoanei vitimate nu era unul pierdut si gasit de faptuitor, ci era
un bun uitat, lasat involuntar i temporar intr-un anumit loc. Potrivit opiniilor exprimate in
doctring, bunul uitat nu a iegit din stdpanirea persoanei vitdmate, deoarece accasta stie unde 1-
a uitat §i se poate intoarce oricand sa-1 recupereze.

Apelurile repetate ale persoanei vitamate, transmise prin statie de la dispeceratul companiei de
taximetrie, fafi de care inculpatul a rdmas in pasivitate, evidentiazd intentia inculpatului de
deposedare a victimel.

Greseli/omisiuni de drept procesual penal.......oovivvvniiiviiiniinnnns.....S puncte

1.In mod gresit s-a dispus efectuarea in continuare a urmdririi penale fata de X $iV prin
rezolutia organelor de cercetare penald, deoarece potrivit art. 305 alin. (2) C.pr.pen. actul prin
care se dispune continuarea efectudirii urmaririi penale este ordonanta. In acelasi timp, atunci
cand misura este dispusd de organul de cercetare penald, se supune in termen de 3 zile
confirmérii procurorului care supravegheaza urmarirea penala.

2. In mod gresit procurorul din cadrul Parchetului de pe langd Judecatoria C a dispus
prin ordonanta din 25 august 2021 luarea mésurii controlului judiciar fad de suspectul X, avand
in vedere ci aceastd misurd poate fi luatd numai fafi de inculpat, potrivit art. 211 C.pr.pen.

3. In mod gresit prim-procurorul Parchetului de pe langa Judecatoria C a solutionat
plangerea impotriva padsurii preventive a controlylui judiciar dispus fafd de suspectul X, avand




in vedere cd potrivit art. 213 alin. (1) C.pr.pen. plingerea se solutioneaza de catre judecéatorul
de drepturi $i libertati

4. in mod gresit s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale fata de inculpatii X si V
prin rechizitoriul din 10 septembrie 2021, intrucét potrivit art. 309 alin. (1) C.pr.pen., punerea
in migcare a actiunii penale se dispune prin ordonanta.

5. in mod gresit la primul termen de judecata, instanta a apreciat ca procedura de citare
cu persoana vitamatd A este legal indeplinita, deoarece citatia a fost primita pentru aceasta de
copilul sdu minor, in varsta de 13 ani, or, potrivit art. 261 alin. (1) C.pr.pen., citatia nu poate fi
inménata unui minor sub 14 ani.

6. In mod gresit s-a admis pentru inculpatul V judecarea cauzei in procedura simplificata
a recunoasgterii invinuirii, avand in vedere ca acesta nu s-a prezentat in fata instanfei pentru a
formula o atare cerere si nici nu a solicitat acest lucru printr-un inscris autentic, asa cum prevad
dispozifiile art. 375 alin. (1) si alin. (1°1) C.pr.pen., exprimarea manifestarii de vointa prin
inscris olograf nefiind previzuta de lege

7. In mod gresit instanta a schimbat incadrarea juridica a infractiunii retinute in sarcina
inculpatului X, din infractiunea de furt prevazutd de art. 228 alin. 1 C.pen., in infractiunea de
insugire a bunului gésit sau ajuns din eroare la faptuitor, prevazuta de art. 238 alin. (1) C.pen.,
prin sentinta prin care cauza a fost solutionatd in fond, fiind incalcata astfel Decizia nr. 250/16
aprilie 2019, publicatd in M.Of. nr. 500/20 iunie 2019.

Subiectul 1V (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal-
JUDECATORI

Dispozitii de drept penal substantial................... S5 SRR LR SR SR .3 puncte

l.dispozitia de condamnare a inculpatului X, in baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen. pentru
infractiunea de omor calificat prevazuti si pedepsita de art. 189 alin. (1) lit. €) C.pen. rap. la art.
188 C.pen. (omorul comis de cétre o persoand care a mai comis anterior o infractiune de omor
sau o tentativa 18 INfraciinea de- 0o st sras svadisn st donbiniismvs 0,30 puncte

Notd: inculpatul va raspunde pentru infractiunea de omor calificat, prevazuta de art. 189 alin.
(1) lit. e) C.pen. rap. la art. 188 C.pen., avand in vedere ci inculpatul a mai fost anterior
condamnat pentru tentativd de infractiunea de omor, previzuta de art. 20 rap. la art. 174 C.pen.
din 1969, la pedeapsa de 6 ani inchisoare, Degi pentru aceasti condamnare s-a implinit termenul
de reabilitare, potrivit Deciziei nr. 17/2018 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie-Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald, reabilitarea sau implinirea
termenului de reabilitare cu privire la o persoana condamnati definitiv care a comis anterior o
infractiune de omor sau o tentativa la infractiunea de omor nu impiedica retinerea elementului
circumstantial agravant prevazut de art. 189 alin. (1) lit. ¢) C.pen.

2. dispozitia privind aplicarea pedepsei complementare, in baza art. 67 alin. (1) C.pen. constind
in interzicerea drepturilor previzute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv, dreptul de
a i ales in autoritifile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie
care implicd exercifiul autoritafii de stat, pedeapsa care se cxecuta in conditiile art. 68 alin. (1)
lit. ¢ ) C.pen., dupd executarea pedepsei inchisorii sau dupd considerarea acesteia ca fiind
EXECUIATAL...ee ettt it cer s ceeiittter e e e e e e ees see s e e ss s esas s s snsbeenbasbesaeeseeaseesanessessnnssnnresnanes 0,20 puncte

3. dispozifia privind gplicarea pedepsei accesorii, in baza art. 65 alin. (1) C.pen., constind in
interzicerea exercitjfii drepturilor previzute de art, 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,




dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa
o functie care implica exercitiul autorititii de stat, pedeapsa care se va executa in conditiile art.
65 alin. (3) C.pen., din momentul rimanerii definitive a hotararii de condamnare si pana cand
pedeapsa principald privativdi de libertate a fost exccutatd sau consideratd ca
ERCCUEALRL o« oo sisss s v sy £ 08 T Y A S S T PSS VR SRS S T VA 0,20 puncte

4. dispozitia de condamnare a inculpatului X, n baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen., pentru
infractiunea de cumpdrare de influentd, prevazutd de art. 292 alin. (1)
DB i 450530 Eimns s mornm s n on s s B4R A 4 A9 SRR S OSSR AT R TRRSTRIEA 0,30 puncte

5. dispozifia privind aplicarea pedepsei complementare, in baza art. 67 alin. (1) C.pen. constand
n interzicerea drepturilor previzute de art. 66 alin. (1) lit. a) i b) C.pen., respectiv, dreptul de
a fi ales In autoritatile publice sau 1n orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie -
care implica exercitiul autoritatii de stat, pedeapsé care se executa in conditiile art. 68 alin. (1)
lit. ¢ ) C.pen., dupd executarea pedepsei inchisorii sau dupi considerarea acesteia ca fiind
BREOIIATA oot crvsmnnmmmns sommssssssn e s s o a0 e T S A S S U TR S P S TSI T Py ST 0,20 puncte

6. dispozitia privind aplicarea pedepsei accesorii, in baza art. 65 alin. (1) C.pen., constand in
interzicerea exercitdrii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,
dreptul de a 1 ales In autoritétile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa
o functie care implicd exercitiul autoritatii de stat, pedeapsa care se va executa in conditiile art.
65 alin. (3) C.pen., din momentul rAiménerii definitive a hotdrarii de condamnare $i pana cénd
pedeapsa principala privativd de libertate a fost execufatd sau consideratd ca
EXBOUIATA. . consrmmsus ssommmmsmosvavmnsyns sam vuusseess s sas vesses 430 ATRF 3388 P87 £343 FSTHR AT TS 33 SgRgo b g s amE e ¥ o na 0,20 puncte

7. dispozitia privind revocarea suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei anterioare
conform art. 96 alin. (4) C.pen., deoarece infractiunile din cauza sunt sdvarsite in termenul de
supraveghere al condamnarii anterioare la pedeapsa de 2 ani inchisoare, pentru infracfiunea de
ucidere din culpd, aplicaté prin hotérare ramasa definitiva la
T R —. 0,30 puncte

8. constatarea pluralitafii intermediare intre infractiunile din cauzi (omor calificat i cumparare
de influentd) si infractiunea de ucidere din culpd pentru care a fost condamnat anterior, conform
art. 44 C.pen. si aplicarea tratamentului sanctionator al pluralitatii intermediare, prin contopirea
celor trei pedepse (pedeapsa anterioara de 2 ani si cele doud pedepse aplicate in cauzi) printr-o
operatiune unicd, conform art. 39 alin. (1) lit. b) C.pen. ..o 0,20 puncte

9. dispozitia privind aplicarea pedepsei complementare, in baza art. 45 alin. (3) lit. a) C.pen.,

constand n interzicerea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,
dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa
o functie care implicd exercitiul autoritatii de stat, pedeapsa care se executa in conditiile art. 68
alin. (1) lit. ¢ ) C.pen., dupa executarea pedepsei inchisorii sau dupd considerarea acesteia ca
TG SRECUIATA ... smseennes ssnmnmino oa o £551850 65400 55556 SRS B 5553 VSR TS X DS SR EF 4 05 (RS 53 0,10 puncte

10. dispozitia privind aplicarea pedepsei accesorii, in baza art. 45 alin. (5) C.pen., constand in
interzicerea exercitirii drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen., respectiv,
dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa
o functie care implica exercifiul autoritatii de stat, pedeapsa care se va executa in conditiile art.
65 alin. (3) C.pen., din momentul rimanerii definitive a hotirarii de condamnare §i pané cind
pedeapsa principald privativa de libertate a fost executatd sau consideratd ca

executatd......c.ceoveene / ......................................................................................... 0,10 puncte

“ \agﬁ“‘

m'l
5 Qtit )




11. dispozitia privind deducerea, in baza art. 72 C.pen., din pedeapsa finali aplicati inculpatului
a perioadei in care inculpatul X a fost retinut gi arestat preventiv, incepand cu data de
15.06.2019 i pand la data pronuntarii sentintei In cauza-15 iunie 2021...covvevenneeee. 0,20 puncte

12. dispozifia de condamnare, in baza art. 396 alin. (2) C.pr.pen., a inculpatului C, pentru
infracfiunea de  trafic de influenfa, prevazuta de art. 291 alin. (1)
DB h v 60 34385585 AT SR8 5445 Fi i imsn e s s A et b As a0 s 1 e AR RS SR R ot e r e 0,30 puncte

13. dispozitia de confiscare, in baza art. 291 alin. (2) C.pen., de la inculpatul C a sumei de bani
primitd de la inculpatul X, aceea de 5000 de euro, in echivalent...............c.c.ccovevenee. 0,20 puncte

14.dispozitia privind deducerea, in baza art. 72 C.pen., a perioadei in care inculpatul C a fost
arestat la domiciliu, incepand cu data de 15.07.2020 si pani la data pronuntirii sentinei in
CAUZa= Lo 10N 202 & onersncosomsorsmmimmmsis e b mie b 558 Lo a8 Hh s r s niiton s bmismmn s st 0,20 puncte

Dispozitii de drept procesual penal............. ceeensd puncte

1.dispozitia privind mentinerea arestarii preventive a inculpatului X, in baza art. 399 alin. (1)
D DB s s 5 8455 45 S SR A SRETA AT s oo o s e s 0,40 puncte

2.dispozitia privind mentinerea arestului la domiciliu a inculpatului C, in baza art. 399 alin. (1)
T i ot 0 0 0 e G R S S 3 ot s o 0,40 puncte

3.dispozifia privind menfiunerea masurii sechestrului asigurator, asupra autoturismului
inculpatului C, in baza art. 404 alin. (4) lit. €) C.pLPEN..cveevrivecerceieceeeee e 0,40 puncte

4.dispozitia privind obligarea inculpatilor X si C la plata a cAte 1800 lei fiecare, cheltuieli
judiciare avansate de stat (urmdrire penald, camerd preliminard si judecati), in baza art. 274
AL (1) $1(2) CoPrPeIuceiiiiiieieieerei ettt ettt e bttt se e st ese e 0,40 puncte

5.dispozitia privind rémanerea in sarcina statului si suportarea din bugetul Ministerului Justiiei
a onorariilor avocatilor desemnati din oficiu pentru inculpati, in cuantum de céte 868 lei/fiecare,

potrivit art. 274 alin. (1) C.prPen. couoececiciericcece ettt 0,40 puncte
6.dispozitia privind calea de atac §i termenul in care poate fi exercitata................... 0,40 puncte
7. dispozifia privind pronuntarea hotararii prin punerea acesteia la dispozifia partilor si a
procurorului prin mijlocirea grefei INSANTEl......c.ocoocovceiiiiir e 0,40 puncte
& DTN cusmomsnnnoarsin it sidiodiminsgbshiiasndisiobimmasssavicinini oot diosssasiosmossd 0,20 puncte

Punctaj: 6 puncte

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal-
PERSONAL ASIMILAT

1.Avéand in vedere ca inculpatii au savérsit infractiunile din cauzi in stare de recidiva
postexecutorie, potrivit ¢ispozitiilor art. 43 alin. (5) C.pen., limitele de pedeapsa se majoreazi
cu jumétate.




Potrivit dispozitiilor art. 396 alin. (10) C.pr.pen., atunci cand judecata a avut loc potrivit
procedurii simplificate a recunoasterii invinuirii, limitele de pedeapsd previdzute de lege se
reduc cu o treime.

Potrivit dispozitiilor art. 79 alin. (3) C.pen., cdnd in cazul aceleiasi infractiuni sunt
incidente una sau mai multe cauze de reducere a pedepsei §i una sau mai multe cauze de
majorare a pedepsei, limitele speciale ale pedepsei previdzute de lege pentru infractiunea
sdvarsitd se reduc conform alin. (1), dupi care se majoreaza conform alin. (2) ale aceluiasi
articol.

Aplicand cauza de reducere si de agravare a pedepselor, pentru inculpati rezulta:

-pentru inculpatul A, in ceea ce priveste infractiunea de talhdrie prevazutd de art. 233
C.pen., limitele de pedeapsa previizute de lege, respectiv inchisoarea de la 2 ani la 7 ani, reduse
cu o treime, conform art. 396 alin. (10) C.pr.pen. devin Inchisoarea de la | an si 4 luni la 4 ani
si 8 luni. Aceste din urma limite, majorate cu jumdtate, conform art. 43 alin. (5) C.pen., devin
inchisoarea de la 2 ani la 7 ani.

Prin urmare, pedeapsa minima pe care o poate aplica instanta de judecatd inculpatului
A este de 2 ani.

-pentru inculpatul B, in ceea ce priveste complicitatea la infraciiunea de talharie,
previzutd de art. 48 rap. la art. 233 C.pen., limitele de pedeapsa sunt inchisoarea de la 2 ani la
7 ani. Potrivit art. 49 C.pen., complicele la o infractiune savarsitd cu intentie se sanctioneazi cu
pedeapsa prevazutd de lege pentru autor.

Urmand acelasi mod de calcul ca in cazul inculpatului A, rezulta ¢a pentru infrac{iunea
de complicitate la tilharie, inculpatului B 1i poate fi aplicatd o pedeapsd minim de 2 ani.

In ceea ce priveste infractiunea de conducere a unui vehicul fard a poseda permis de
conducere, prevazutd de art. 335 alin. (1) C.pen., limitele de pedeapsd previzute de lege sunt
inchisoarea de la un an la 5 ani, care reduse cu o treime ca efect al aplicarii dispozitiilor art. 396
alin. 10 C.pr.pen., devin inchisoarea de la 8 luni la 3 ani $i 4 luni. Aceste din urma limite,
majorate cu jumdtate, ca efect al aplicarii dispozitiilor art. 43 alin. (5) C.pr.pen., devin
inchisoarea de la 1 an la 5 ani. Prin urmare, pentru aceastd infractiune ii poate fi aplicati
inculpatului o pedeapsd minima de 1 an.

fn ceea ce priveste pedeapsa rezultanta, aceasta se calculeazd potrivit dispozitiilor
referitoare la concursul de infractiuni, conform art. 39 alin. (1) lit. b) C.pen., respectiv se aplici
pedeapsa cea mai grea, aceea de 2 ani, la care se adaugd o treime din cealaltd pedeapsa,
respectiv, 4 luni (1/3 din 1 an), urmand ca inculpatul ca execute o pedeapsd rezultanti de 2 ani
si 4 luni.

Prin urmare, pedeapsa minima care se poate aplica inculpatului A este de 2 ani iar
pedeapsa minimd care se poate aplica inculpatului B este de 2 ani si 4
VREINE . csomsm sy sommsi s e s e o A Ay RS BRSSP S e GO A S SR S A 1,50 pet.

2. In ceea ce priveste lantisorul persoanei vitamate, instanta va dispune confiscarea
speciald, conform art. 112 alin. (1) lit. €) C.pen., fiind vorba despre un bun dobandit prin

sivarsirea faptei previzute de legea penald, avind in vedere ca nu este restituit persoanei
A A TITIRG susns vy s momswsvn g g o s oviaw e st dmmmais s Ao s moco e s 1,50 pet.

Drept procesual penal... s oo s rreeessareened pURCEE

1.Instanfa a apreciat gresit cd procedura de citare cu persoana vitimatd este legal
indeplinitd, deoare}xe:ista a refuzat sd primeasca citatia de la agentul procedural, atunci cand

\§




a fost cautatd la domiciliu, in vederea tnméandrii iar agentul i-a comunicat verbal termenul la
care va trebui si se prezinte, aga cum rezultd din procesul-verbal intocmit si depus la instantz.
Potrivit dispozitiilor art. 260 alin. (2) C.pr.pen., daca persoana citata refuzi si primeasca
citafia, persoana insircinatd si comunice citatia va afisa pe usa destinatarului o instiintare,
incheind un proces-verbal cu privire la imprejurarile constatate, instiintare care are confinutul
prevazut de lege si care are rolul de a-1 informa pe destinatarul citatiei in legatura cu termenul
in care este in drept si se prezinte la organul judiciar pentru a i se comunica
CHEATIAL 1ottt ettt s e tes e ns e eaeseeessaseaee s sreesseesesseasaes 1,50 pet.

2.Instanta de judecati nu a admis, cu respectarea legii, cererea inculpatului B de
judecare a cauzei in procedura simplificati a recunoasterii Invinuirii.

Potrivit dispozitiilor art. 375 alin. (1) si (171) C.pr.pen., inculpatul poate solicita
Jjudecarea cauzei in procedura simplificatd a recunoasterii invinuirii, fie direct, in fafa instantei
de judecatd, fie prin inscris autentic, nicio altd forma de exprimate a manifestarii de vointa
nefiind permisa de lege.

In plus, aducerea la cunostin{d a posibilitatii de a solicita judecarea cauzei in procedura
simplificatd, se face, potrivit art. 374 alin. (4) rap. la art. 374 alin. (1) C.pr.pen., la primul termen
la care procedura de citare este legal indeplinitd §i cauza se afla in stare de judecata. Or, la
termenul la care s-a luat in discutie cererea inculpatului, procedura de citare cu persoana
vatdmata nu era legal indeplinita.......... TR T T T S e T e T 1,50 pet.

Punctaj: 6 puncte

Total: Drept penal - 10 puncte
Drept procesual penal — 10 puncte
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