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Nota: Rezolvarea subiectelor presupune o analizi punctuala si concisi, cu indicarea textelor
legale (articol, alineat, literi, punct, teza) din materia prevazuti in tematici si bibliografie,
acestea fiind punctate distinct in barem in misura in care sunt incidente.

La rezolvarea subiectelor nu se va avea in vedere legislatia speciald adoptati in
contextul pandemic.

Subiectul I - Drept procesual civil

in ipoteza in care o cerere de chemare in Judecatd, introductiva de instant, cuprinde doua
capete de cerere - primul capat de cerere avand ca obiect declararea nulitatii absolute a unui
contract de vanzare si cel de-al doilea capit de cerere avand ca obiect obligarea paratului-vanzitor
la restituirea cdtre reclamantul-cumpariator a pretului bunului vandut, drept consecinta juridica a

declararii nulitatii absolute a contractului de vanzare pretinse prin intermediul primului capat de
cerere, indicati motivat:

1. regimul juridic aplicabil celui de-al doilea capat de cerere sub aspectul taxei judiciare de
timbru (1 punct);
2. calea procedurala care poate fi exercitata de reclamant impotriva modului in care instanta a

stabilit taxa judiciard de timbru in privinta primului capat de cerere (denumirea, termenul de
exercitare si momentul de inceput al curgerii acestuia) (1 punct).

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Subiectul II - Drept civil

In ipoteza in care creditorul unui succesibil formuleaza o actiune revocatorie privind
declaratia succesibilului de renuntare la o mostenire, pentru considerentul ca dreptul de optiune
succesorald a fost exercitat de catre succesibil in frauda sa, indicati motivat:

1. durata si momentul de inceput al curgerii termenului de prescriptie extinctiva a dreptului
material la actiunea revocatorie (1 punct);
2. efectul admiterii actiunii revocatorii produs sub aspectul dreptului de optiune succesorali a

succesibilului debitor, enumerénd, totodata, si cele doud limite legale in care se produce acest efect
(1 punct).

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 de minute




Subiectul ITI (speta) - Drept civil si drept procesual civil

Prin cererea de chemare in judecati inregistratd pe rolul Judecitoriei Sectorului 2
Bucuresti, in data de 09.01.2020, reclamantul A a chemat-o in judecata pe parata B, solicitand
instantei pronuntarea unei hotirari Judecatoresti care sa tini loc de contract de vanzare a
apartamentului nr. 2, situat in Bucuresti, sector 3. Intrarea Fumaritei nr. 5, bl. OD, parter.

In motivarea cererii, reclamantul a aritat ci a incheiat. in data de 30.05.2017, in calitate de
promitent-cumpdrator, cu parata, in calitate de promitent-vanzator, un antecontract de vanzare
(promisiune bilaterald de vanzare). in forma inscrisului sub semnaturd privatd; prin acest
antecontract, partile s-au obligat sa incheie, pana in data de 11.01.2019. un contract de vanzare a
imobilului mentionat anterior, in schimbul unui pret in cuantum de 198.000 de lei; parata nu s-a
prezentat la notarul public in vederea incheierii contractului de vanzare pand la termenul
contractual fixat.

in dovedirea cererii de chemare in Judecata, reclamantul a atasat, la dosar, in fotocopie
certificata pentru conformitate cu originalul, antecontractul de vanzare incheiat in data de
30.05.2017, certificatul fiscal, precum si extrasul de carte funciard pentru imobil din care rezulta
notarea antecontractului de vanzare in cartea funciara in data incheierii sale.

Cererea de chemare in judecati a fost legal timbrata.

Parata a formulat, cu respectarea termenului legal, intampinare la cererea de chemare in
judecata, prin care a invocat:
- exceplia lipsei calitatii procesuale pasive, avand in vedere ci parata, in calitate de donator,
a transmis, cu titlu gratuit, nuda proprietate asupra imobilului in litigiu numitului C, in calitate de
donatar, rezervandu-si dreptul de uzufruct viager asupra imobilului, prin contractul de donatie
autentificat sub nr. 3/12.02.2018 de B.N.P. Lycurici;
- exceplia prescripliei extinctive a dreptului material la actiune, avand in vedere ca termenul
de prescriptie extinctiva prevazut de lege era implinit la data introducerii cererii de chemare in
judecata pe rolul instantei.

in dovedirea sustinerilor din intdmpinare, parata a depus la dosar, in fotocopie certificata

pentru conformitate cu originalul, contractul de donatic autentificat sub nr. 3/12.02.2018 de B.N.P.
Lycurici.

La primul termen de judecatd, in sedintd publica. s-a prezentat parata. lipsa fiind
reclamantul.

Instanta a pus in discutie necesitatea amdnarii procesului, raportat la imprejurarea ca, in
cuprinsul dovezii de inménare a citatiei adresate reclamantului pentru acest termen de judecata, nu
este mentionatd calitatea numitului D, persoani careia i s-a facut inmanarea citatiei, intrucat
reclamantul nu a fost gasit la adresa locului unde a fost citat.

Parata a apreciat cd nu se impune amanarea procesului. din moment ce aceasti masura ar fi
putut fi solicitata exclusiv de catre reclamant, cu conditia dovedirii unei vatimari procesuale
decurgand din lipsa inserarii calitatii persoanei careia i s-a ficut inménarea citatiei in cuprinsul
dovezii de inmanare.

Instanta a dispus aménarea procesului fatd de nelegala indeplinire a procedurii de
comunicare a citatiei catre reclamant pentru primul termen de judecata, motivandu-si solutia in
consecinta.

A doua zi dupd primul termen de judecatd, reclamantul a atasat la dosar, prin serviciul de
registraturd al instantei, o cerere aditionald prin care a solicitat instantei, in contradictoriu cu
parata. anularea contractului de donatie autentificat sub nr. 3/12.02.2018 de B.N.P. Lycurici pentru
considerentul incheierii acestui act juridic cu incilcarea de catre parata a obligatiei de a nu




instraina bunul promis prin antecontractul de vanzare, rezultati din clauza subinteleasa in temeiul
legii (limita conventionala a dreptului de proprietate).

Parata a formulat, cu respectarea termenului legal. intdmpinare la cererea aditionala, prin
care a invocat excepfia tardivitatii cererii aditionale, avand in vedere ci aceasta putea fi formulata
de reclamant numai pana la primul termen de judecatd, moment procesual ce a fost depisit.

La al doilea termen de judecatd, in sedinta publica, s-au prezentat ambele parti.

Dupa verificarea competentei in conditiile art. 131 alin. (1) C. proc. civ.. instanta a pus in
discutia partilor excepyia tardivitdtii cererii aditionale, invocata de parata.

Parata a solicitat admiterca acestei exceptii procesuale in considerarea argumentelor
cuprinse in intdimpinarea formulati la cererea aditionala.

Reclamantul a solicitat respingerea acestei exceptii procesuale ca neintemeiata, apreciind
ca cererca aditionala a fost formulatd cu respectarea termenului legal.

Instanta a respins exceptia tardivititii cererii aditionale, invocati de paratd. ca neintemeiata,
motivandu-si solutia in consecint.

La acelasi termen de judecata, instanta a pus in discutia partilor necesitatea introducerii in
cauzd a numitulyi C raportat la faptul ca raportul juridic dedus judectii prin intermediul cererii
aditionale ar impune coparticiparea obligatorie a tuturor partilor contractului de donatie autentificat
sub nr. 3/12.02.2018 de B.N.P. Lycurici.

Reclamantul a aratat cd se opune introducerii in cauza a numitului C. in timp ce parata a
sustinut ¢d numitul C se impune a fi introdus in cauzi din oficiu.

Instanta a invocat exceptia lipsei coparticiparii procesuale obligatorii privind cererea
aditionald/exceptia inadmisibilitatii cererii aditionale, avand in vedere ca numai parata a fost de
acord cu introducerea in cauza, din oficiu, a numitului C. reclamantul opunandu-se acestei masuri
procesuale.

Ambele parti au solicitat respingerea acestei exceptii procesuale ca neintemeiat.

Instanta a admis exceptia lipsei coparticiparii procesuale obligatorii privind cererea
aditionald/exceptia inadmisibilitatii cererii aditionale, motivandu-si solutia in consecinta.

In continuare, instanta a pus in discutia partilor exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive a
pdrdltei cu privire la cererea principald, invocata de aceasta.

Parata a solicitat admiterea acestei exceptii procesuale in considerarea argumentelor
cuprinse in intimpinarea formulata la cererea principali.

Reclamantul a solicitat respingerea acestei exceptii procesuale ca neintemeiati, cu
motivarea ca nu prezintd relevanta, sub aspectul calitdtii procesuale pasive, faptul ca parata a
instrdinat imobilul in litigiu.

Instanta a respins exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a pératei cu privire la cererea
principala, invocata de aceasta. ca neintemeiata, motivandu-si solutia in consecinta.

Ulterior solutiondrii exceptiei procesuale mentionate, instanta a pus in discutia partilor
exceptia prescripliei extinctive a dreptului material la actiunea in pronuntarea unei holdrari
Judecatoresti care sa find loc de contract de vanzare, invocata de parata.

Pardta a solicitat admiterea acestei exceptii procesuale in considerarea argumentelor
cuprinse in intdmpinare formulata la cererea principala.

Reclamantul a solicitat respingerea acestei exceptii procesuale ca neintemeiata, cu
motivarea ca la data introducerii cererii de chemare in judecatad pe rolul instantei nu se implinise
termenul de prescriptie extinctiva cu durata de 3 ani; astfel, in cazul dat, este incident termenul
general de prescriptie prevazut de art. 2.517 C. civ., aplicabil drepturilor de creanta, in categoria
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carora se include si dreptul de solicita pronuntarea unei hotarari Jjudecatoresti care sa tina loc de
contract de vanzare.
Instanta a retinut cauza in pronuntare asupra exceptiei prescriptiei extinctive a dreptului

material la actiunea in pronuntarea unei hotirari Jjudecitoresti care sa tind loc de contract de
vanzare, invocatd de parata.

Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt au fost dovedite in dosar.

Cerinte de drept procesual civil:

Aratati motivat daca instanta a dispus in mod legal amanarea procesului pentru nelegala
indeplinire a procedurii de comunicare a citatiei catre reclamant pentru primul termen de judecati,
analizdnd si concluziile paratei asupra acestui aspect (2,5 puncte):

2. Aratati motivat daca solutia instantei asupra exceptiei tardivitatii cererii aditionale, invocata
de parata. este legala; la rezolvarea acestui subiect [1I1.2.DPC], analiza va avea in vedere faptul ca
procedura de comunicare a citatiei citre reclamant pentru primul termen de judecata nu a fost legal
indeplinitd, independent de modul de rezolvare a subiectului anterior [HL.1.DPC] (1 punct);

3. Aratati motivat dacd solutia instantei asupra exceptiei lipsei coparticiparii procesuale
obligatorii privind cererea aditionald/exceptiei inadmisibilititii cererii aditionale, invocata din
oficiu, este legala (1,5 puncte).

Punctaj: 5 puncte
Timp recomandat: 60 de minute

Cerinte de drept civil:

1. Indicati daca era obligatorie intocmirea in forma autenticd a antecontractului de vanzare
incheiat in data de 30.05.2017 pentru pronuntarea unei hotarari judecatoresti care sa tind loc de
contract de vanzare; la rezolvarea acestui subiect [I11.1.DC]. raspunsul se va limita exclusiv la
solutia consemnatd in dispozitivul Deciziei nr. 23/2017, pronuntatd de inalta Curte de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept si publicati in Monitorul Oficial nr.
365 din 17 mai 2017. data in interpretarea si aplicarea art. 1.279 alin. (3) teza I si art. 1.669 alin.
(1) C. civ. cu referire la aceastd problema de drept (1 punct);

2. Aratati motivat daca reclamantul avea dreptul de a solicita anularea contractului de donatie
autentificat sub nr. 3/12.02.2018 de B.N.P. Lycurici, pentru considerentul incheierii acestui act
Juridic cu incdlcarea de catre parata a obligatiei de a nu instrdina bunul promis prin antecontractul
de vanzare, rezultatd din clauza subinteleasa in temeiul legii (limitd conventionald a dreptului de
proprietate) (3 puncte);

3. Indicati conditia esentiala de fond pentru validitatea contractului de vénzare ce se
complineste prin intermediul hotararii judecatoresti care tine loc de contract de vanzare (1 punct).

Punctaj: 5 puncte
Timp recomandat: 60 de minute

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) - Drept civil si drept procesual civil

Cerinte de drept procesual civil (subiect exclusiv pentru procurori):

1. In ipoteza in care procurorul ar fi participat la judecarea procesului in prima instanta in
conditiile art. 92 alin. (2) C. proc. civ., dezvoltati in scris concluziile acestuia in privinta solutiei ce
s-ar fi impus a fi pronuntata de instanta asupra exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive, invocata
de parata, cu referire la cererea principalad (2 puncte):

9

.;{,’»«m —




2. in ipoteza in care in proprietarii din condominiul in care este situat imobilul in litigiu sunt
organizati in asociatie de proprletarl specificati motivat dovada ce ar trebui atasatd la dosar in

vederea solutionarii cererii principale, in conformitate cu prevederile O.U.G. nr. 80/2013 (1
punct).

Punctaj: 3 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Cerinta de drept procesual civil (subiect exclusiv pentru personalul asimilat magistratilor):
in ipoteza in care, in cuprinsul antecontractului de vanzare incheiat in data de 30.05.2017.
v fi fost stipulata o clauza privind locul executarii obligatiei de incheiere a contractului de
vanzare. si anume la sediul unui notar public situat in sectorul 2 al municipiului Bucuresti, aratati
motivat solutia ce s-ar fi impus a fi pronuntatd de Judecdtoria Sectorului 2 Bucuresti asupra
exceptiei necompetentei sale teritoriale, invocata de parata, cu respectarea termenului legal, pentru
considerentul ca, la data sesizarii instantei, domiciliul sdu, ce corespundea si cu locuinta sa in fapt.
sc afla la adresa imobilului promis prin antecontract.

Punctaj: 3 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Cerinta de drept civil (subiect exclusiv pentru procurori):

In ipoteza in care procurorul ar fi participat la judecarea procesului in conditiile art. 92 alin.
(2) C. proc. civ., dezvoltati in scris concluziile acestuia in privinta solutiei ce se impune a fi
pronuntatd de instantd asupra exceptiei prescriptiei dreptului material la actiunea in pronuntarea
unei hotdrari judecatoresti care sa tind loc de contract de vanzare, invocata de parata: la rezolvarea
acestui subiect [IV.DC], indicati motivat si data calendaristica a implinirii termenului de
prescriptie extinctiva (ultima zi a termenului nu este o zi nelucratoare)

Punctaj: 3 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Cerinta de drept civil (subiect exclusiv pentru personalul asimilat magistratilor):

Indicati motivat daca cererea principald avand ca obiect pronuntarea unei hotarari
Judecdtoresti care sa tina loc de contract de vanzare este prescrisa extinctiv; la rezolvarea acestui
subiect [IV.DC]. indicati motivat si data calendaristica a implinirii termenului de prescriptie
extinctiva (ultima zi a termenului nu este o zi nelucritoare).

Punctaj: 3 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Total: Drept civil - 10 puncte
Drept procesual civil - 10 puncte
Timp - 4 ore
Semnatura membrilor
Comisiei de elaborare a subiectelor
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Subiectul I - Drept procesual civil

in ipoteza in care o cerere de chemare in judecata, introductiva de instantd, cuprinde doua
capete de cerere - primul capat de cerere avand ca obiect declararea nulitatii absolute a unui
contract de vanzare si cel de-al doilea capat de cerere avand ca obiect obligarea paratului-vanzator
la restituirea cdtre reclamantul-cumparator a pretului bunului vandut, drept consecintd juridica a
declardrii nulitatii absolute a contractului de vanzare pretinse prin intermediul primului capat de
cerere:
1. cel de-al doilea capdt de cerere este scutit de taxa judiciara de timbru (0,5 puncte), potrivit
art. 3 alin. (2) lit. a) teza a II-a din O.U.G. nr. 80/2013 (0,1 puncte), pentru urmatoarele motive:
- acesta priveste restituirea prestatiei/repunerea in situatia anterioara (0,1 puncte);
- acesta reprezintd un capat de cerere accesoriu in raport de capatul de cerere ce priveste
declararea nulitatii absolute a contractului de vanzare (0,1 puncte), intrucat de solutia acestuia din
urma capat de cerere principal depinde solutionarea sa (0,1 puncte), potrivit art. 30 alin. (4) C.
proc. civ. (0,1 puncte);
2. calea procedurala care poate fi exercitatd de reclamant impotriva modului in care instanta a
stabilit taxa judiciara de timbru in privinta primului capat de cerere este cererea de reexaminare
(0,3 puncte) in termen de 3 zile (0,3 puncte) de la data comunicarii taxei datorate (0,3 puncte),
potrivit art. 39 alin. (1) teza [ din O.U.G. nr. 8§0/2013 (0,1 puncte).

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Subiectul II - Drept civil

1. Termenul de prescriptie a dreptului material la actiunea revocatorie privind declaratia
succesibilului de renuntare la o mostenire, formulatd de creditorul unui succesibil pentru
considerentul ¢ dreptul de optiune succesorala a fost exercitat de catre succesibil in frauda sa, are
durata de 3 luni (0,5 punct) si incepe sa curga de la data la care creditorul a cunoscut renuntarea
(0,4 puncte), potrivit art. 1.122 alin. (1) C. civ. (0,1 puncte).

2. Admiterea actiunii revocatorii produce efectul acceptarii mostenirii de cétre succesibilul
debitor (0,7 puncte) numai in privinta creditorului reclamant (0,1 puncte) si in limita creantei
acestuia (0,1 puncte), potrivit alin. (2) al articolului mentionat la punctul anterior (0,1 puncte).

Subiectul III (spetd) - Drept civil si drept procesual civil
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Cerinte de drept procesual civil:

1. Instanta a dispus in mod legal amanarea procesului pentru nelegala indeplinire a procedurii
de comunicare a citatiei citre reclamant pentru primul termen de judecata (0,5 puncte), pentru
urmatoarele considerente:

- potrivit art. 164 alin. (1) lit. d) C. proc. civ. (0,1 puncte), dovada de inmanare a citatiei va
cuprinde calitatea celui caruia i s-a facut inméanarea, in cazul in care citatia a fost inmanata altei
persoane decat destinatarului (0,4 puncte);

- in cazul dat, citatia a fost inménata numitului D, iar nu reclamantului (0,1 puncte);

- aceasta cerintd este prevazutda sub sanctiunea nulitatii (0,5 puncte), potrivit alin. (3) al
articolului mentionat anterior (0,1 puncte);

- potrivit art. 175 alin. (2) C. proc. civ. (0,1 puncte), in cazul nulititilor expres prevazute de
lege. vatamarea este prezumatd (0,4 puncte), astfel incat reclamantul nu trebuia si facid dovada
vatamarii procesuale (0,1 puncte);

- in conformitate cu art. 153 alin. (2) C. proc. civ. (0,1 puncte), instanta va amana judecarea
si va dispune sa se faca citarea ori de cite ori constatd ca partea care lipseste nu a fost citatd cu
respectarea cerintelor prevazute de lege, sub sanctiunea nulitatii (0,1 puncte)/in conformitate cu
art. 160 alin. (3) C. proc. civ. (0,1 puncte), in lipsa partii nelegal citate, neregularitatea privind
procedura de citare a acesteia poate fi invocatd din oficiu, la termenul la care s-a produs (0,1
puncte).

B Solutia instantei asupra exceptiei tardivitatii cererii aditionale, invocatd de parata, este
legald (0,2 puncte), pentru urmatoarele considerente:

- reclamantul poate formula cererea aditionald pana la primul termen la care este legal citat
(0,5 puncte), potrivit art. 204 alin. (1) teza I C. proc. civ. (0,1 puncte);

- din moment ce reclamantul nu a fost legal citat la primul termen de judecata (0,1 puncte),
acesta a formulat, in termen legal, cererea aditionala pana la cel de-al doilea termen de judecata
(0,1 puncte).

.4 Solutia instantei asupra exceptiei lipsei coparticiparii procesuale obligatorii privind cererea
aditionala/exceptiei inadmisibilitatii cererii aditionale, invocata din oficiu, nu este legala (0,5
puncte). pentru urmdtoarele considerente:

- potrivit art. 78 alin. (2) teza a ll-a C. proc. civ. (0,1 puncte), dacad niciuna dintre parti nu
solicitd introducerea in cauza a tertului, iar judecatorul apreciaza ca pricina nu poate fi solutionata
fara participarea tertului, va respinge cererea, fard a se pronunta pe fond (0,5 puncte);

- in cazul dat, parata si-a manifestat vointa in sensul introducerii in cauza a numitului C (0,4
puncte).

Cerinte de drept civil:

1. Nu era obligatorie intocmirea in forma autentica a antecontractului de vanzare incheiat in
data de 30.05.2017 pentru pronuntarea unei hotarari judecatoresti care sa tind loc de contract de
vanzare (1 punct).

2. Reclamantul avea dreptul de a solicita anularea contractului de donatie autentificat sub nr.
3/12.02.2018 de B.N.P. Lycurici, pentru considerentul incheierii acestui act juridic cu incalcarea
de citre parata a obligatiei de a nu instrdina bunul promis prin antecontractul de vanzare (0,6
puncte). potrivit art. 629 alin. (2) C. civ. aplicat in mod corespunzitor (0,1 puncte), avand in
vedere urmatoarele argumente:
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- clauza de inalienabilitate este subinteleasa in conventiile din care se naste obligatia de a
transmite in viitor proprietatea catre o persoand determinatd sau determinabild (0,7 puncte),
potrivit art. 627 alin. (4) C. civ. (0,1 puncte);

- in categoria conventiilor prevazute deart. 627 alin. (4) din Codul civil, intrd si
antecontractele avand ca obiect transmiterea in viitor, prin incheierea de contracte, a dreptului de
proprietate asupra unui bun mobil sau imobil, dupa caz, daca prin lege nu se prevede altfel (0,3
puncte), potrivit art. 60' din Legea nr. 71/2011 (0,1 puncte);

- prin urmare, in antecontractul de vanzare incheiat in data de 30.05.2017 este subinteleasa o
clauza de inalienabilitate (0,4 puncte);

- antecontractul de vanzare a fost notat in cartea funciara pentru opozabilitate (0,1 puncte),
potrivit art. 628 alin. (1) si (2) C. civ. (0,1 puncte);

- parata nu a respectat clauza de inalienabilitate prin incheierea contractului de donatie
autentificat sub nr. 3/12.02.2018 de B.N.P. Lycurici (0,5 puncte).

3. Conditia esentiald de fond pentru validitatea contractului de vanzare ce se complineste prin

intermediul hotdrdrii judecatoresti care tine loc de contract de vanzare este consimtamantul (1
punct).

Punctaj: 10 puncte

Subiectul I'V (lucrare cu caracter practic) - Drept civil si drept procesual civil

Cerinte de drept procesual civil (subiect exclusiv pentru procurori):

1. Concluziile procurorului sunt de respingere a exceptiei lipsei calitdtii procesuale pasive,
invocata de parata, cu referire la cererea principald (0,3 puncte), ca neintemeiatd (0,1 puncte),
pentru urmatoarele considerente:
- calitatea procesuala rezulta din identitatea dintre parti si subiectele raportului juridic
litigios, astfel cum acesta este dedus judecatii (0,5 puncte), potrivit art. 36 teza I C. proc.
civ. (0,1 puncte);
- parata are calitatea de subiect pasiv in raportul juridic dedus judecatii prin cererea
principald/parata, in calitate de parte in antecontract, si-a asumat obligatia de a incheia
contractul de vanzare a cdrei executare s-a solicitat prin cererea principalad (1 punct).
sau (barem alternativ)
- eventuala inexistentd a obligatiei paratei de a incheia contractul de vanzare rezultate
din instrainarea bunului constituie o chestiune de fond, iar nu de calitate procesuald (1,6
puncte).

.3 [n ipoteza in care in proprietarii din condominiul in care este situat imobilul in litigiu sunt
organizati in asociatie de proprietari, dovada ce ar trebui atasatd la dosar in vederea solutionarii
cererii principale, prin raportare la prevederile O.U.G. nr. 80/2013, este dovada debitelor la zi ale
cotelor de contributie la cheltuielile asociatiei de proprietari (0,9 puncte), potrivit art. 57 alin. (1)
din acest act normativ (0,1 puncte).

Cerinti de drept procesual civil (subiect exclusiv pentru personalul asimilat magistratilor):
Solutia ce s-ar fi impus a fi pronuntatd de Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti asupra
exceptiei de necompetentd teritoriald, invocata de paréta, ar fi fost de respingere a acesteia (1
punct) ca neintemeiata (0,1 puncte), pentru urmatoarele considerente:
- in cazul cererilor privind executarea unui contract, in afard de instantele prevazute de art.
107 - 112 C. proc. civ., mai este competentd si instanta locului prevazut in contract pentru
executarea. fie chiar in parte, a obligatiei (1 punct), potrivit art. 113 alin. (1) pct. 3 C. proc. civ.
(0,1 puncte);
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- cererea avand ca obiect pronuntarea unei hotarari Judecatoresti care s tina loc de contract
de vanzare constituie o cerere in executarea unuj contract, si anume a antecontractului de vanzare
(0,3 puncte);

- in cuprinsul antecontractului incheiat intre parti, acestea au stipulat o clauza privind locul
executdrii obligatiei de incheiere a contractului de vénzare. si anume la sediul unui notar public
situat in sectorul 2 al municipiului Bucuresti (0,2 puncte);

- reclamantul are alegerea intre mai multe instante deopotriva competente (0,1 puncte),
potrivitart. 116 C. proc. civ. (0,1 puncte);

- reclamantul a ales instanta locului prevazut in contract pentru executarea obligatiei,
respectiv Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti, in locul instantei in a carei circumscriptie domicilia
parata la data sesizarii instantei (0,1 puncte).

Cerinta de drept civil (subiect exclusiv pentru procurori):

Concluziile procurorului sunt in sensul admiterii exceptiei prescriptiei dreptului material la
actiunea in pronuntarea unei hotarari judecatoresti care si tina loc de contract de vanzare, invocata
de parata (0,4 puncte), pentru urmatoarele considerente:

- dreptul la actiunea in pronuntarea unei hotarari judecdtoresti care sa tina loc de contract de
vanzare se prescrie in termen de 6 luni de la data la care contractul trebuia incheiat (1 punct),
potrivitart. 1.669 alin. (2) C. civ. (0,1 puncte);

- contractul de vanzare trebuia incheiat pani in data de 11.01.2019 (0,1 puncte);

- termenul de prescriptie extinctiva, fiind stabilit pe luni in cazul dat. se implineste in ziua
corespunzatoare din ultima luna (0,1 puncte), potrivit art. 2.552 alin. (1) C. civ. (0,1 puncte),
respectiv in data de 11.07.2019 (1 punct), fiind, ca atare, implinit pana la data introducerii cererii
pe rolul instantei (0,1 puncte), respectiv data de 09.01.2020 (0,1 puncte).

Cerinta de drept civil (subiect exclusiv pentru personalul asimilat magistratilor):

Cererea principala avand ca obiect pronuntarea unei hotarari Jjudecdtoresti care sa tina loc
de contract de vénzare este prescrisa extinctiv (0,4 puncte), pentru urmatoarele considerente:
- dreptul la actiunea in pronuntarea unei hotarari judecatoresti care si tina loc de contract de
vanzare se prescrie in termen de 6 luni de la data la care contractul trebuia incheiat (1 punct),
potrivit art. 1.669 alin. (2) C. civ. (0,1 puncte);
- contractul de vanzare trebuia incheiat pana in data de 11.01.2019 (0,1 puncte);
- termenul de prescriptie extinctiva, fiind stabilit pe luni in cazul dat, se implineste in ziua
corespunzatoare din ultima lund (0,1 puncte), potrivit art. 2.552 alin. (1) C. civ. (0,1 puncte),
respectiv in data de 11.07.2019 (1 punct), fiind, ca atare, implinit pana la data introducerii cererii
pe rolul instantei (0,1 puncte), respectiv data de 09.01.2020 (0,1 puncte).

Punctaj: 6 puncte

Total: Drept civil - 10 puncte
Drept procesual civil - 10 puncte

Notd: Orice formuliri echivalente care exprima aceleasi idei cu cele inserate in prezentul

barem se iau in considerare si se puncteazi potrivit acestuia.

Semnitura membrilor
Comisiei de elaborare a subiectelor
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