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Intocmit de Comisia de mediere pentru disciplina - Jurisprudenta CJUE, cu
privire la solutia adoptati asupra contestatiilor a 34 de candidati in legatura cu
intrebarea nr. 49 G1 (48 G2, 48 G3, 50 G4), — proba teoretici, aspecte penale.

Subcomisia de elaborare a subiectelor apreciazi ca raspunsul corect este cel de la
litera A, astfel cum a fost indicat in baremul initial, mentindndu-si opinia potrivit cireia
contestatiile se impun a fi respinse.

Réaspunsul complet la enuntul, astfel cum a fost formulat in intrebarea in discutie, nu
poate fi identificat in niciuna din variantele de raspuns oferite.

Astfel, in jurisprudenta Curtii — Hotérarea din 20 martie 2018, Luca Menci, C-524/15,
EU:C:2018:197, para 25 — este mentionatd deopotriva interpretarea principiului ne bis in idem
conform céreia acesta ,,interzice cumulul atdt de procese penale, cdt si de sancfiuni care
prezintd o naturd penald in sensul acestui articol (art. 50 din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene — n.n.) pentru aceleasi fapte si impotriva aceleiasi persoane” (facand
referire la jurisprudenta anterioard, Akerberg Fransson, C-617/10), cét si aceea ci acelasi
articol nu se opune unei reglementari nationale in temeiul céreia este permis, conditionat,
cumulul de procese penale si de sanctiuni care prezintd o naturd penald (para 63, 64).

De asemenea, in Hotdrdrea din 20 martie 2018, Garlsson Real Estate, C-537/16,
EU:C:2018:193, para 48, 49, 51, 54-56, Curtea a stabilit ca ,,un cumul de procese penale si de
sancfiuni de naturd penald poate fi justificat atunci cdnd aceste procese, respectiv sancfiuni,
vizeazd, in vederea realizdrii unui obiectiv de interes general, scopuri complementare avind ca
obiectiv aspecte diferite ale aceluiasi comportament penal”. Conform aceleiasi jurisprudente,
un astfel de cumul de procese penale si de sanctiuni, prevazute de o legislatie nationald, trebuie
sd fie supus respectarii principiului proportionalitdtii, in sensul c& nu trebuie sa depédseasca
limitele a ceea ce este potrivit si necesar in realizarea obiectivelor legitime urmérite de
respectiva legislatie.



Rezultd din jurisprudenta analizatd cd principiul ne bis in idem nu interzice, in
mod absolut, cumulul de procese penale gi sanctiuni care prezintd o natura penald. Pe de
altd parte, principiul enungat nici nu permite, in orice condifii, un asemenea cumul.

Fatd de circumstantierea principiului ne bis in idem in jurisprudenta CJUE, se

impune anularea intrebdrii.




