1 octombrie 2026

Informare referitoare la solutia pronuntata de Sectia pentru judecatori in materie
disciplinara in sedinta din data de 1 octombrie 2026

Prin hotararea nr. 11J pronuntata la data de 1 octombrie 2026 Sectia pentru judecatori
in materie disciplinara a respins actiunea disciplinara formulata de Inspectia Judiciara impotriva
doamnelor Buculei Alina Petruta si Popa Elena Aneta - judecatori in cadrul Curtii de Apel Bucuresti
pentru savarsirea abaterii disciplinare prevazute de art. 271 lit.s) teza | din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, ca neintemeiata.

Tn esent3, pentru a pronunta aceasta solutie, Sectia a avut in vedere faptul cd normele de
organizare judiciara referitoare la compunerea completurilor de judecata sunt norme de ordine
publica, care ocrotesc un interes public, sianume buna administrare a justitiei.

n contextul analizat, Sectia a retinut c&, prin participarea la o sedinta de judecati, in calea
de atac a recursului, in lipsa celui de-al treilea membru al completului, paratele judecator au
incdlcat dispozitiile art.59 alin.(3) din Legea nr.304/2022 privind organizarea judiciara, fiind
intrunita laturd obiectiva a abaterii disciplinare prevazute de art.271 lit.s) teza | din Legea
nr.303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor.

Sub aspectul laturii subiective, ca element constitutiv al abaterii disciplinare, reaua-
credinta presupune atat intentia de a manipula legea in mod constient, cat si vointa de a cauza
sau a accepta vatamarea drepturilor sau intereselor legitime ale partilor implicate in proces.

Totodata, abaterea disciplinard prevazuta de art.271 lit.s) din Legea nr.303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, in modalitatea exercitarii functiei cu rea-credinta, prevede
un scop specific si anume vatamarea unei persoane.

Din aceasta perspectiva, Sectia a retinut ca nu exista dovezi din care sa rezulte ca paratele
judecator Popa Elena Aneta si Buculei Alina Petruta au actionat, in mod voit, in scopul producerii
vatamarii unei persoane, respectiv cd au urmarit sau acceptat prejudicierea drepturilor sau
intereselor partilor si a celorlalti participanti la procesul civil ce a facut obiectul cauzei in discutie.

in concret, din punct de vedere al consecintelor faptelor apreciate ca fiind circumscrise
laturii obiective a abaterii analizate, Sectia a retinut ca modalitatea in care paratele judecator au
procedat in sedinta de judecata, raportat la masurile dispuse in instrumentarea cauzei, nu a
produs nicio incalcare a intereselor sau a drepturilor procesuale ale persoanelor implicate in
cauza analizata.

Astfel, nici partile si nici reprezentantul Ministerul Public nu au invocat vreo neregularitate
referitoare la nelegala compunere a completului de judecata la termenul de judecata anterior si
nici nu au fost contestate masurile dispuse la acel termen.

Tn concluzie, Sectia a retinut ci nu sunt intrunite cumulativ elementele constitutive ale
abaterii disciplinare prevazute de art.271 lit. s) teza | din Legea nr.303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor.



A fost exprimata si o opinie concurenta la solutia de respingere a actiunii disciplinare in
sensul ca nu este intrunita nici latura obiectiva a abaterii disciplinare prevazute de art.271 lit. s)
teza | din Legea nr.303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, motivat de imprejurarea
ca masurile dispuse de doamnele judecator au avut un caracter preparatoriu, iar pe de alta parte,
aceste masuri nu au generat dezbateri contradictorii, astfel incat amanarea judecatii putea fi
dispusa Tn conditiile art.220 Cod procedura civila chiar de un singur judecator.

Hotdardrea pronuntatd de Sectia pentru judecdtori in materie disciplinard nu este
definitivd, puténd fi atacatd cu recurs la Inalta Curte de Casatie si Justitie-Completul de 5
judecdtori in termen de 15 zile de la comunicare.

Sectia pentru judecatori in materie disciplinara din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii



