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PROCES VERBAL
de solufionare a contestatiilor la barem pentru disciplina
Drept administrativ, drept financiar si fiscal, dreptul muncii i drept procesual civil
Sectia de contencios administrativ si fiscal
7 martic 2018

intocmit de Comisia de solutionare a contestafiilor pentru disciplina Drept administrativ,
drept financiar si fiscal, dreptul muncii si drept procesual civil - Sectia de contencios
administrativ §i fiscal, cu privire la contestatiile la baremul de notare si evaluare pentru
disciplina Drept administrativ, drept financiar si fiscal, dreptul muncii §i drept procesual
civil - Sectia de contencios administrativ si fiscal, formulate de candidati, in temeiul art. 37
alin. (2) din Regulamentul privind organizarea si desfiisurarea concursului de promovare in
functia de judecitor la ICCJ.

La disciplina Drept administrativ, drept financiar si fiscal, dreptul muncii, drept
procesual civil - Sectia de contencios administrativ si fiscal a formulat contestatie candidatul
Patragcu Horatiu, cu privire la 1 intrebare, respectiv intrebarea 11G1 (10G2-7G3).

Contestatorul aratii ci, in opinia sa, raspunsul corect il constituic varianta A intrucit
dreptul la rambursare a fost recunoscut doar la data de 05.07.2012, ciind a riimas irevocabili
sentinta prin care instanta de judecatii a obligat la rambursare si prin urmare, din acest
moment curge un nou termen de prescriptie de S ani pentru solicitarea dobfinzii legale fiscale,
pentru perioada 2006 ~ 14.06.2013, cind s-a facut efectiv plata.

In speta de fati, s-a solicitat rambursarea TVA, dar s-a refuzat, iar ulterior admiterii
cererii de chemare in judecati, reclamanta a solicitat obligarea la plata dobinziler induntrul
termenului de prescriptie de 5 ani calculat de la data recunoagterii dreptului prin hotirare
judeciitoreasci, dobinda urménd a fi calculata pentru intreaga sumii din decontul de TVA.

Comisia constati cii aceastii contestatie este neintemeiata.

Daunelc-interese moratorii sub forma dobdinzii legale au caracterul unor prestatii
succesive, sunt datorate pentru intreaga perioadi de intirzierc in executarea obligatiei si sunt
calculate pentru fiecare zi de intirziere, cu incepere de la data scadentei obligatiei principale.
Fiecare zi de intirziere genereazi o prescriptie distinetd a dreptului la actiunc cu privire la
aceste prestatii succesive,

Regula de drept civil, atit sub imperiul Decretului nr. 167/1958, cat si sub imperiul Noului
Cod Civil, este aceea cii efectul intreruptiv este recunoscut cererii de chemare in judecata
ciind aceasta are ca obieet dreptul a ciirui actiune se prescrie. Prin urmare, nu se intrerupe
cursul prescriptiei pentru prestatiile succesive constiind in dobfinzi prin introducerea cererii
de chemare in judecati care are ca obiect exclusiv plata debitului principal. In dreptul fiscal
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nu existd nicio norma derogatorie de la norma de drept comun anterior enuntati.

in consecinti, este neintemeiata opinia contestatorului potrivit cireia cererea de chemare
in judecati, aviind ca obiect refuzul de rambursare a TVA a intrerupt curgerea termenului
de prescriptie aferent dreptului de a cere dobéinzile,

Dobanzile puteau fi solicitate oricind dupd data inceperii curgerii lor, de la expirarea
termenului de solutionare a decontului, in termenul de prescriptic previzut de Codul de
proceduri fiscaldi, respectiv § ani de la data fiecdrei zi de Tntarziere.

Comisia de contestatii,
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