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intocmit de Comisia de solutionare a contestatiilor — test grila de verificare a rationamentului
logic, cu privire la contestatiile la baremul de evaluare si notare, formulate de candidati in temeiul art.22
alin.3 si art. 19 alin. 1 din Regulamentul privind concursul de admitere si examenul de absolvire a
Institutului National al Magistraturii (in continuare, Regulament), referitoare la baremul stabilit pentru
proba constand in testul grila de verificare a rationamentului logic.

Au formulat contestatii 2 candidati:
1. contestatia formulatd de candidata Grigore Ana Maria, cu privire la:

Intrebarea 8 G4 Partea I (37 G1 P II; 8 G2 P 11; 37 G3 PI)

2. contestatia formulatd de candidatul Ivan Dragos Lucian, cu privire la:
Intrebarea 50 G3 Partea | (50 G1 P 11; 21 G2 P 1I: 21 G4 PI)

intrebarea 58 G3 Partea I (58 G1 P 11; 29 G2 P 1I; 29 G4 PI)

Analizand contestatiile, Comisia decide:

i) admiterea contestatiei formulate de candidata Grigore Ana Maria, pentru urmatoarele
motive:

A doua premisi a rationamentului este ,,Sdpunurile vandute la suprapret nu erau dintre cele cu
aromd de mere”. Aceastd premisé poate fi reformulata astfel ,,Toate sdpunurile cu aromé de mere au fost
vandute la pret normal”. Prima premisd a rationamentului este ,,Sdpunurile produse de compania
Roxolive au fost vandute in acest magazin la pret normal™. Din aceste doud premise nu se poate trage
nicio concluzie privind raportul dintre clasa sdpunurilor cu aroma de mere si clasa celor produse de
compania Roxolive. In particular, nu se poate trage concluzia cé faptul ci toate sipunurile cu aroma de
mere erau produse de compania Roxolive. De asemenea, nicio altd variantd de raspuns nu este corecta.

Ca urmare a admiterii contestatiei, intrebarea 8 G4 Partea I (37 G1 P II; 8 G2 P II; 37 G3
PI) se va anula, iar punctajul corespunzitor se va acorda tuturor candidatilor, in conformitate cu
art. 19 alin. 2 si art. 22 alin. 1 si 2 din Regulament.

ii) respingerea contestatiei formulate de candidatul Ivan Dragos Lucian privind intrebarea
50 G3 Partea I.



Raspunsul C nu este corect, intrucat din text nu poate fi trasi concluzia ¢i crocodilii nu ataci
niciodata pluvienii de Nil si nici ci ar trii intotdeauna in simbiozi cu acestia. Varianta (A) de rdspuns
este cea corecta, fiind cel mai bine sustinutd de text, deoarece indepirtarea berzelor negre (pradatori ai
pluvienilor) de citre crocodili conduce implicit la expunerea mai redusi a pluvienilor fatd de atacurile
lor.

iii) respingerea contestatiei formulate de candidatul Ivan Dragos Lucian privind intrebarea
58 G3 Partea 1.

Raspunsul (E) nu este corect deoarece contrazice in mod direct textul. Astfel, in text se afirma:
»baia [...] este un lux™, in vreme ce (E) afirmi ,baia si dusul nu mai sunt un lux™. Raspunsul (C) este cel
corect deoarece este varianta de raspuns care reda cel mai bine ideea principala a argumentatiei.
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