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SCRISOARE
de depunere a candidaturii pentru alegerea ca membru
al Congiliului Superior al Magistraturii

Subsemnata Bogdan Ioana, niscutd la data de - , numitd in
functia de judecdtor incepénd cu data de 1 junie 2000, ca urmare a transferului
din functia de procuror, in prezent judecitor, din data de 1 decembrie 2010, la
inalta Curte de Casatie §i Justitie - Sectia Penald, unde am fost promovatd prin
Hotirarea nr. 995 din 18 noiembrie 2010 a Plenului Consiliului Superior al
Magjstraturii, imi exprim intentia de a candida pentru alegerea ca membru al
Consiliului Superior 2l Magistraturii.

Cunosc faptul cd pot sé-mi revoc candidatura numai in termenul stabilit
pentru depunerea candidaturilor.

Anexez prezentei documentele prevazute de art. 7 alin. (4) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu
modificdrile i completarile ulterioare, respectiv:

- curriculum vitae;

- proiectul privind principalele obiective pe care le voi urméri in cazul
alegerii in Consiliul Supetior al Magistraturii;

- declaratia pe proprie rispundere ci nu am ficut parte din servicii de
informatii inainte de 1990 si nici nu am colaborat cu acestea,

- declaratia pe proprie riispundere ¢4 nu sunt lucritor operativ, inclusiv
acoperit, informator sau colaborator al serviciilor de informatii;

- declaratia pe proprie rispundere previizuti art. 7 alin. (4) li. ¢) din lege;

- declaratia de interese.

Data: 24.03.2022 aturd

fnalta Curte de Casatie si Justitie - Colegiul de Conducere
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INFORMATII PERSONALE

EXPERIENTA PROFESIONALA
01.11.2021 - prezent

01.11.2019 - 31.10.2021
01.12.2009 - 31.10.2019

15.10.2014 -15.10.2017
15.08.2008 - 30.11.2010

01.05.2009 - 14.09.2009

01.10.2008 - 30.04.2009
01.01.2006 - 30.04.2009

15.082004 - 31.122005
01.08.20C0 - 14.08.2004
15.08.1998 - 30.05.2000

EDUCATIE §| FORMARE

COMPETENTE PERSONALE
Limba(i) matema(e)

Alte limbi stréiine cuncscute

Engleza
Franceza

Cumricufum Vitae Scrielf numele gi prenumele

[OANA BOGDAN
\4

JUDECATOR
INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE - SECTIA PENALA

FORMATOR
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURIN (detagatit de la inalla Curte de Casafle sl Justifie)

JUDECATOR
INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE - SECTIA PENALA

MEMBRU IN COLEGIUL DE CONDUCERE

CONSILIER AL PROCURORULUI SEF
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE {detagata de la Tribunalul Bucuregti)

JUDECATOR
TRIBUNALUL BUCURESTI- SECTIA [ PENALA

INSPECTOR SEF
INSPECTIA JUDICIARA - CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURI (detasais de la
Tribunaiul Bucurest)

INSPECTOR

INSPECTIA JUDICIARA - CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII{detagata de ta Tribunalu
Bucurest)

JUDECATOR

TRIBUNALUL BUCURESTI - SECTIA I PENALA

JUDECATOR - speciaizat In materie panald
JUDECATORIA SECTOR 3 BUCURESTI

PROCUROR - specializat In activilatea da judiciar
PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA SECTOR 3 BUCUREST

—5
INSTITUTUL NATIONAL AL, MAGISTRATURY - 1997 - 1908
FACULTATEA DE DREPT DIN CADRUL UNIVERSITATIH BUCURESTI- 1993 - 1997
LICEUL ANDREI SAGUNA , BRASOV - 1989 - 1893
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Competente de comunicare

Competente
organizationale/manageriale

Caompetente digitale

INFORMATI SUPLIMENTARE
Publicati

Conferinta

Cursuri

Curriculum Vilae Scrieli numele si prenumele

Bune competente de comunicare dobandite din experienta de coordonator al Inspectiei
Judiciare, de Inspactor judiciar, de formator i de consiier at procuroruiui ef Direclia
Nationali Anticonuptie

Bune abilidj manageriale i de cooperare interinstituionale, dobandite prin exercitarea
functiel de inspector gef, In care am pus accent pe eficientizarea muncil in echipa sl corecla
alocare a resursalor umane in scopul obtineri de rezultate.
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[]
| experimentat g independent |  indepandent

exparimeniat |  expermental

~

Jurisprudenta National2 2004 - 2005; Practica judiclard a curiilor de apel §i & tribunalelor -
Colectia Lex Expert, 2007

Aspects de practicd privind perchezlija gi arestarea praventiva - 2007

Apdrarea Independented, impartialitsi i reputajel profesionale a judecatoriior $i
procuroror. Hotérar ale Plenulul Consiliulul Superior al Magistraturii 2008 - 2008 - Colectia
Lex Expert, 2010

Jurisprudenta In materie discipiinard - Colactja Lex Expert, 2010

Cooperare Judiciard Tn domeniul Justiiel gt Afacaror Inteme - Institutul Natjonal al
Magistraturd, iunie 2002

Consilite judiciare si inspeciile judiciare din {&rile Uniunli Europene - Consifiul Judiciar al
Maglstraturd, Madrid, Spania, nolembrie 2006

Consilile judiclare g1 inspectile judiciara din farile Uniunii Europene - Ministenul Justiflei,
Paris, Frantg, noiembrie 2008

Aspecta recents ale cazuisticii Curlii Europene a Drapturiior Omulul In materia dreptului la_
un proces echitabil - Ministerul Afacerilor Externe - Agentul Guvernamenital, aprilie 2010
inspectia Judiciara - garant al Independentei sistemulul judiciar - Consiliul Superior al
Magistraturll, mai 2010

Sistamul european de protactie a drepturlior omului — reforma §i perspective - Ministerul
Afacerdior Externe §! biroul de Informana al Consiliului Europei, septembyrie 2010

Aspecte teoretice gi prectice privind Noul Cod penal §i Noul Cod de procedura penald -
Facultatea de Drept, Universitatea Bucuregti, martie 2018

Supravegherea tehnica In sistemele judiciare europene, Institutul National al Magistraturii,
octombrie 2019

Stagiu de pregatire - Academia Judiciara Intemationald, Washingten DC, USA, mai 2001
Postuniversitare - Drept Comunitar - 2005

& Ununea Eupesnd, 2002-2018] europnas.codelop. BUTOEA U Pegra /2
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DECLARATIE
Privind apartenenta ca agent sau colaborator
al serviciilor de informatii inainte de 1990

Subsemnata Bogdan Ioana, cetifean romén, domiciliati in
] , CNP

identificatd cu CI seria  nr. ' emisid de ; la data de

avand funcfia de judecétor la Inalta Curte de Casafic si Justitie -

Sectia Penals, in conformitate cu dispozifiile art. 6 alin, (1) cu din Legea nr.

303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu

modificirile §i completarile ulterioare, declar prin prezenta, pe proprie

raspundere, cunoscdnd sanctiunile prevazute de Codul penal pentru falsul in

declaratii, cfi nu am fost agent sau colaborator al organelor de securitate, ca
politie politica.

Mentionez c3, la data de 1 fanuarie 1990, nu implinisem virsta de 16 ani,

Prezenta declaratie constituie act public 5i rispund, potrivit legii
penale, pentru inexactitatea sau caracterul incomplet ai datelor mentionate.

Dau prezenta declaratie fiind necesari pentru candidatura la alegerea
pentru mandatul de membru al Consiljubui Superior al Magistraturii,

Data: 24.03.2022 DE




DECLARATIE
privind apartenenta, ca Jucriitori operativi
(inclusiv acoperiti), informatori sau colaboratori
ai serviciilor de informatii

Subsemnata Bogdan Ioana, cetdfean romén, domiciliatd in
CNP

identificaté cu CI seria  nr. emis@ de la data de
, avand functia de judecétor ta Tnalta Curte de Casatie i Justitie -
Sectia Penald, in conformitate cu dispozitiile art. 7 alin. (3) cu referire la art. 7
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judectorilor §i procurorilor,
republicatd, cu modificirile i completarile ulterioare, declar prin prezenta, pe
proprie rispundere, cunoscnd sanctiunile prevézute de Codu! penal pentru
falsul in declaratii, ci mu am fost gi nu sunt lucritor operativ, inclusiv
acoperit, informator sau colaborator al nicinnui serviciu de informatii.

Prezenta declaratie constituie act public §i rispund, potrivit legii
penale, pentru inexactitatea sau caracterul incomplet al datelor mentionate.

Dau prezenta declaratie fiind necesard pentru candidatura la alegerea
pentru mandatul de membru al Consiliului Superior al Magistraturii.

Data: 24.03.2022 DE T,
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DECLARATIE

Subsemnata Bogdan Ioana, cetifean romdn, domiciliati in
CNP

identificatd cu CI seria  nr. » emisi de la data de

. avénd functia de judecitor la fnalta Curte de Casatie si Justitie -
Sectia Penali, in conformitate cu dispozitiile art. 7 alin. (4) lit. e} din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile §i completdrile ulterioare, declar prin prezenta, pe proprie
raspundere, cunoscind sanctiunile prevazute de Codul penal pentru falsul in
declaratii, ci nu am un interes personal ce influenteazi sau ar putea
influenta indeplinirea cu obiectivitate §i impartialitate a atributiilor
previzute de lege.

Prezenta declaratie constituie act public si rdspund, potrivit legii
Penale, pentru inexactitatea sau caracteru] incomplet al datelor mentionate.

Dau prezenta declaratie fiind necesari pentru candidatura la alegerea
pentru mandatul de membru al Consiliuluj Superior al Magistraturii.

Data: 24.03.2022 DECEARAN
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Sot/sotie

Rude de gradul 1 ate tieufaruiut

-

- - - - -

Societali comerciale/ Persoand fizica autorizata/ Asociatll famlliale/ Cabinete Individuale, cabinete
asociate, socletﬁ;i.civne profesicnale sau sotletayl civile profesionale cu r&pundeif limitatd care
desfisoard profesia de avocat/ Organizatil neguvernamentale/ Fundatil/ Asoclatir

[ T T T T

;’Pﬁn rude degradul | se intelege paringi pe linte ascendent4 si capit pe linie descendenta.
& vor declara numele, denumirea st adresa beneficiarului de contract unde, prin calitatea detinuts,

titularul, soul/so
contractele societd
gradul | degin mai

2ctlunilor.

11 si rudele de gradul | obiin contracts, a3a cum sunt definite la punctul 5. Nu se deciars
filar comerciale pe actluni la care decfarantul Impreuna cu sotul/sotia si rudele de
putin de:S% din capitalul social al socletatli, Indiferent de modul de dobandire a

Prezenta daclaratie constituie act public gl réspund potrivit legii penale pentru inexactitatea sau
caracterul incomplat al datalor mentionate,

17-02-2022 — (
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ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE

PROIECT

PRIVIND OBIECTIVELE PROPUSE PENTRU
MANDATUL DE MEMBRU AL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURIL

2023 - 2028

JUDECATOR IOANA/BOGDAN

SE PEN
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Consideratii penerale

Rolul constitutional al Consiliufui Superior al Magistraturii de garant al
independentei justifiei implici in mod necesar ca fiecare membru al organului
colegial s aibd ca principal deziderat apararea acestei valori fundamentale a
statului de drept, ce se realizeazi nu doar prin crearea unui cadru legal
corespunzitor, ci §i prin reactii sau aciuni prompte si eficiente din partea
institutiei abilitate in vederea ap#ririi independentei magistratului impotriva
oricdror presiuni gi ingerinfe exterioare, pentru ca destinatarul actului de justitie
sd beneficieze de un proces echitabil guvernat de respectarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului, finalizat prin obtinerea de solutii legale si
temeinice.

Independenta justifiei nu trebuie privitdi ca o imunitate acordati de
Constitutia Romdniei judecitorilor pentru a-i plasa pe acestia deasupra legii,
fiind, in principal, o garantie pentru cetdtean c#, indiferent de statutul social, va
avea parte de o judecati corectd, dar, totodaty, si o parghie de responsabilizare si
congtientizare a rolului avut in societate, prin sanctionarea adecvati a
comportamentelor deviante care aduc atingere demnitiii si prestigiului profesiei
de magistrat.

Parcursul meu profesional - ca procuror pentru o perioadd scurti §i 22 de
ani ca judecitor, din care aproape 12 ani la Inalta Curte, unde am avut si un
mandat de membru al colegiului de conducere al instanfei, precum si ca
inspector judiciar pentru 3 ani si jumitate in cadrut Inspectiei Judiciare de pe
langd Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, cdnd am exercitat si functia
de inspector gef timp de aproximativ 3 anj - dovedeste &, in permanents, am
fost preocupatii de asigurarea independentei sistemului judiciar si, mai mult
decét atdt, prin prisma atribuiilor specifice functiilor ocupate, m-am implicat
activ in/prin luarea unor decizii menite s apere in concret acest principiu
constitutional,

Suplimentar, in calitate de formator al Institutului National al
Magistraturii, am acordat acestei chestiuni o atentie deosebiti, in activitatea de
pregitire a viitorilor magistrafi, punind accent pe necesitatea de a fi
independenti in exercitarea profesiei i de a se supune numai legii, intrucat actul
de justifie se adreseazi cetifeanului, scop in care ei Ingigi trebuie si fie implicati
in crearea unui mecanism de autoreglare a sistemului judiciar, prin dezavuarea
incercarilor de incalcare a independentei atit din interior, cét si din exteriorul
acestuia, dar §i a comportamentelor nedemne profesiei manifestate de anumifi
colegi, pentru ca societatea s3 redobéndeasc, treptat, increderea in justitie si sa
nu mai aibi impresia ci magistratii reprezintd o castd cu privilegii si imunitati
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care ii situeazi deasupra legii.

Activitatea Consiliului Superior al Magistraturii sub acest aspect a
cunoscut tendinte pozitive, insd am remarcat ci au existat gi situafii in care
reactia acestuia a fost intirziatd atdt din perspectiva apdrarii independentei/bunei
reputatii a judecitorilor §i procurorilor, cit §i a sanctionirii atitudinilor
necorespunzitoare, sau, uneori, chiar a lipsit cu desavéryire, imprejurare
generati de divergentele de opinii care au condus la un blocaj de comunicare §i,
in final, la un blocaj decizional, cu consecinte asupra realizirii propriilor
competente, dand astfel posibilitatea ca presiunile exercitate punctual din
exterior sau chiar de la nivelul unor institutii din cadrul sistemului judiciar sa
continue §i si fie din ce in ce mai virulente, ficandu-i pe magistrafi s creadi cé
cei cirora le-au acordat votul de incredere pentru a-i reprezenta in organul
colegial nu iau misurile ce se impun pentru garantarea independentei lor in
realizarea actului de justifie.

tn indeplinirea rolului Consiliului, membrii s&i trebuie s& aibd maturitatea
necesari si-si depigeascd propriile orgolii §i capacitatea de a-gi armoniza
parerile contrare, fapt ce se poate realiza numai prin imbunitétirea comunicarii
interpersonale, dar §i institufionsle, pentru a actiona, pastrndu-si, totodat,
fiecare individualitatea, intr-un interes comun, acela al inféptuirii actului de
justifie cu onestitate, cu respectarea legii si la standarde de calitate cét mai
inalte.

Voi intreprinde demersuri, in calitate de membru, ca in viitorul Consiliu
s34 nu se mai perpetueze astfel de atitudini, apeland in acest sens la expertiza mea
manageriald, precum §i la cea dobénditd in exercitarea functiei de bazi, care
dovedesc ci am capacitatea necesard pentru a lucra in echipd si putere de
convingere pentru a se ajunge la un consens constructiv in luarea deciziilor de
competenta organului colegial, menite sa asigure o justitie echilibrat,
independent §i, nu in ultimul rénd, realizatd in slujba cetéteanului.

O reagezare a activitifii Consiliului si 2 modului de interactiune atit pe
orizontal, cit §i pe verticald la nivelul acestuia constituie premisa pentru
schimbarea perceptiei opiniei publice §i Imbunitafirea imaginii sale, dar si a
sistemului judiciar in intregul sdu, precum si un exemplu de urmat pentru
judecitori si procurori in vederea inlaturdrii, pe cit posibil, a faliei create si
adéncite, in ultimii ani, intre cele doud categorii profesionale, insd cu respectarea
rolului §i competentelor ce revin fiecareia, prin actiuni loiale, de naturd a
inlitura sentimentul de neincredere reciproci, pentru a se preintdmpina aparitia
din nou a comportamentelor neadecvate din trecutul apropiat, prin care s-a
tncercat imixtionarea in actul de justifie prin intimidarea judecétorilor.
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Acelasi mesaj trebuie transmis, prin puterea exemplului, de cétre Consiliul
Superior al Magistraturii gi la nivelul instantelor nationale pentru a-i fncuraja pe
judecétori s3 rezolve frictiunile care macini in ultima vreme sistemul si
erodeazi increderea in justifie, o astfel de atitudine matura avand, in final, un
efect benefic asupra calititii actului de Jjustitie.

Obiective principale

1. In calitate de reprezentant al instantei supreme voi depune diligente
pentru o regéndire a competenfei fnaltei Curti prin propuneri de modificiri
legislative care s3 reflecte, prioritar, rolul séu constitufional de interpretare si
aplicare unitard a legii de ciitre celelalte instante judec#toresti care, la acest
moment, din pricina supraaglomeririi completurilor de judecati cu o mare
varietate de cauze solutionate atit in prima instantd, cét si in ciile ordinare de
atac, este afectat, intrucdt timpul alocat procesului de documentare si de
pregatire a sedinfelor completurilor pentru dezlegarea unor chestiuni de drept si
a Completului competent sa judece recursul in interesul legi nu este suficient,
judecdtorii si magistratii asistenti ficind parte si din alte formatiuni de judecati
investite cu dosare de o mare complexitate imprimat¥ atét de obiect, ct gi de
multitudinea pérfilor, fiindu-le, astfel, imposibil sd studieze jurisprudenta
relevantd in materie la nivel naional §i european, precum s§i literatura de
specialitate juridicd, limitindu-se, de multe ori, la consultarea raportulu
intocmit in canzi.

Inalta Curte fiind una dintre cele mai Incarcate instante supreme din
Europa, ar fi de dorit si fie transformati Intr-o instantd de casafie, dintr-una
ordinard, prin schimbarea competentei, pentru ca activitatea acesteia si fie
concentratd pe mecanismul de unificare a practicii judiciare, cu consecingele
asigurdrii unui volum optim de munci la nivelul fiecirei sectii.

2. Fluctuatia de personal din uitimii ani gerieratd de pensionarea masivi a
Judeciitorilor §i magistratilor asistenti (cauzati de supraincarcarea instantei, de
lipsa de stabilitate a statutuluj magistratului in contextul discursului politic,
inclusiv al ministrului justitiei, cu privire la vérsta de pensionare, la drepturile
salariale §i la pensia de serviciu) reprezint3, pe langa competenfa Idrgitd, o altd
cauzd de supraaglomerare a activitdfii de judecati a instantei supreme, ce
impune continuarea politicii de ocupare periodicd a posturilor vacante din
schema de personal, derulati de actuaiu] Consiliu, prin scoaterea la examenul de
promovare a tuturor acestora, demers pe care il voi sprijini, in mod sustinut, in
colaborare cu conducerea instantei supreme, in vederea asiguririi unui climat de
normalitate fn realizarea actului de justitie la cel mai inalt nivel. Sub acest
aspect, apreciez ci, in procedura de promovare a judecitorilor la Inalta Curte, ar
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fi necesard reglementarea unei conditii suplimentare privind exprimarea unui
punct de vedere asupra candidatului din partea sectiei corespunzitoare, intrucit
acesta urmeazd si functioneze in respectivul colectiv, punct de vedere ce ar
trebui valorificat in etapa interviului.

Criza de personal este una generalizat? in sistemul judiciar i se impune
gasirea unor solutii alternative pentru ocuparea posturilor vacante in vederea
evitdrii unui blocaj in activitatea instantelor §i a suprasglomerdrii unora dintre
acestea, fapt ce implici din partea Consiliului Superior al Magistraturii gi o
alocare judicioasi a resursei umane. Monitorizarea constanti a volumului de
activitate pentru fiecare curte de apel este necesard pentru a determina
incircatura de dosare §i discrepantele existente intre instanfele arondate acestora,
care pot fi echilibrate prin redistribuiréa posturilor vacante de judecitor de la
instantele care se dovedeste ci au schema de personal supradimensionatii catre
cele defavorizate sub acest aspect.

3. Normarea muncii reprezintd in continuare o problemé de actualitate,
fiind necesar, in opinia mea, ca viitorul Consiliu si stabileascd cu valoare de
principiu criterii de cuantificare a volumului optim de activitate, in scopul
evitirii incarciturii excesive sau aparifiei unor dezechilibre vidite intre
judecatori sau formatiunile de judecatd, intrucét, desi, in prezent, existi o
hotdirdre mai veche a organului colegial prin care s-a stabilit cu titln de
recomandare complexitatea cumulaté pentru dosarele repartizate unui magistrat
+n decursul unui an calendaristic, aceasta nu mai corespunde realititilor din
instante, care se confrunti, in prezent, cu un exces de dosare. Pentru a aduce
imbuniti{irl sistemului existent, care permite doar o repartizare aproximativ
egala intre judecitori, fird sa se poatd stabili numirul de posturi necesar pentru
infiptuirea unei justitii de calitate in raport cu numirul de dosare, se impune ca,
in limitele directiilor ce urmeaz3 a fi trasate de Consiliu, curtile de apel sé poatd
institui, in concret, raportat la particularititile fiecérei instante, propriile reguli
care si asigure o munci echilibraté intre magistratii din cadrul aceluiagi colectiv,
dar §i respectarea pentru justifiabil a dreptului la un proces echitabil, in
componenta judecirii cauzei intr-un termen rezonabil.

4. Degrevarea judecitorilor instantei supreme de obligatia legala de a face
parte din Birou! Electoral Central cu ocazia deruldrii procedurilor electorale va
constitui o altd prioritate pentru mine, intrucét contribuie, alituri de fluctuatia de
personal, vacania permanentd a unor posturi de judecitori §i Incarcdtura de
dosare determinati de competenin largiti a Inaitei Curti, la ingreunarea
activitiii de judecatd §i temporizarea procedurilor, cu efect direct asupra
aglomerdrii §i suprasolicitérii magistratilor care preiau cauzele acestora si, astfel,
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ajung si se confrunte cu un volum de munci epuizant. Voi milita pentru
modificiri legislative in acest sens §i pentru implicarea Consiliului intr-o
campanie de convingere a puterii legislative, avind in vedere ¢ o asemenea
chestiune intereseazd, in egald masur#, §i judecitorii de la instantele inferioare
care, potrivit reglementirilor in vigoare, au aceeasi indatorire de a participa la
birourile electorale constituite la nivel local.

5. O alti problem stringents cu care se confrunti instan{a suprema este
lipsa unui sediu adecvat, in conditiile in care solutia de avarie a functionrii
sectiilor acestein In dou imobile diferite nu trebuie 5§ se permanentizeze,
imprejurare care reclamd din partea reprezentanfilor sdi alesi in Consiliu
implicarea in susfinerea eforturilor derulate constant de presedintele Inaltei Curfi
pentru obtinerea unui spajiu propice desfiisurdrii activititilor specifice functiei si
corespunzator pozitiei avute in cadrul sistemului judiciar, inclusiv prin aducerea
periodic¥ a acestei chestiuni in atentia ministrului Justitiei, reprezentant al puterii
executive $i, deopotrivi, membru de drept al organului colegial.

De altfel, imbunititirea spatiilor i dotarea logisticy, far, in unele cazuri,
alocarea unor sedii noi pentru instantele din teritoriu, trebuie si reprezinte o
prioritate a Consiliului Superior al Magistraturi, printr-o politici coerents si
efectivé, concretizats intr-o colaborare loiali la nivel interinstitutional cu factorii
de decizie,

6. Garantarea independentei judecitorilor implics, pe langd un volum
optim si conditii corespunzitoare de munci, §$i 0 salarizare care si reflecte
insemndtatea activitifii desfagurate, efortul depus pentru infiptuirea actului de
justitie si suprasolicitarea determinati de studiul miilor de dosare avute spre
solutionare de fiecare magistrat pe durata intregii cariere, precum §i s
contrabalanseze incompatibilitifile gi interdictiile stabilite prin lege si, nu in
ultimul rand, riscurile inerente exercitiirij profesiei de magistrat.

Contextul economic actual §i inechitstile din sistemul judiciar atrag cu
necesitate modificdri de esent3 ale dispoziiilor legale in materie, daci nu chiar
reglementarea printr-un act normativ separat a salarizirii judec3torilor si
magistrafilor asistenti, care s& reageze pe fdgagul normal coeficientii de
ierarhizare in fanctie de gradul profesional i de nivelul instantei, vechimea in
profesie, complexitatea cauzelor avute spre solutionare si importanta activitatii
desfasurate, cu consecinfe asupra realizirii unei diferentieri reale a
remunerafiilor judecitorilor, de 0 maniers graduald pani la cel mai inalt nivel,
reprezentat de judectorii instanfei supreme, cérora trebuic si li se acorde,
inclusiv sub aspect pecuniar, locul cuvenit situat la varful sistemuiui judiciar
care, implicit, constituie o recunoagtere a valorii profesionale.
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Deopotrivd, in circumstanfele actuale, cind discursul politic privind
eliminarea pensiilor de serviciu s-a radicalizat §i cand mai muite incerciri
intreprinse in acest sens nu au trecut de controlul a priori de constitutionalitate,
reprezentafii fnaltei Curti in Consiliu trebuie s& depun toate diligentele, intr-un
efort conjugat, impreundi cu ceilalti membri pentru prezervarea dreptului la
pensia de serviciu, a varstei de pensionare, asa cum este reglementatd limita
minimi in art. 82 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicaté, cu modificiirile si completirile ulterioare, 5i a valorii
acesteia, intrucét o diminuare ca cea vehiculat in spaiul public ar transforma-o,
in realitate, intr-o pensie bazaté pe contributivitate. Revine Consiliului Superior
al Magistraturii obligatia de a schimba perceptia la nivelul opiniei publice i de a
intensifica comunicarea cu reprezentafii puterii legislative in vederea unei mai
bune cunoagteri si infelegeri a feptului c# independenta §i eficienfa sistemului
judiciar depind i de pdstrarea dreptului la pensia de serviciu in configurarea
actuald, eventuale modificdri consistente in aceastd materie fiind de naturd a
afecta previzibilitatea actului normativ, cu consecinte nefaste asupra veniturilor
de care ar beneficia magistratii de carieré care, de altfel, pe parcursul exercitarii
profesiei suportd o serie de privatiuni ce decurg din statutul lor, inclusiv
interdictia de a desfisura alte activitéfi decat cele didactice in invitiméntul
superior, la Institutul National al Magistraturii §i la Scoala Nationald de Grefieri,
fiind, astfel, lipsiti de posibilitatea obtinerii de venituri suplimentare pe langa
salariu.

7. Legat de acest aspect consider ci este oportun ca presedintele
Consilinlui sau un alt membru desemnat de Plen s3 reprezinte institufia in relatia
cu puterea legislativi, masurd care ar conduce la imbun#tifirea comunicarii
interinstitutionale, prin prezenta acestuia la dezbaterile din Parlament vizénd
actele normative care reglementeazi sistemul judiciar, participarea sa punctuald
la discutarea diferitelor chestiuni care intereseazi justitia facilitind o mai buni
intelegere a problematicii, precum §i a nevoilor cu care se confrunta aceasta.

Suplimentar, se impune ca viitorul Plen sa sesizeze ministrul justitiei cu
privire la necesitatea modificarii dispozitiilor art. 38 alin. (3} 5i (4) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu
modificirile si completirile ulterioare, in sensul reglementarii avizului conform
1n locul celui consultativ, dat de Consiliu in cazul proiectelor de acte normative
ce privesc activitatea autoritdtii judecitoregti, pentru a preintdmpina situaiii ca
cele din trecut, cind au fost adoptate legi sau ordonante fard aviz sau cu
ignorarea celui pozitiv dat cu observatii. fn cazul in care ministrul justitiei nu ar
inifia o asemenea modificare a textelor men{ionate, este necesar ca organul
colegial s3-gi intensifice eforturile pentru a explica reprezentantilor puterii
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legislative §i ai celei executive importanfa punctelor de vedere exprimate in
procedura avizirii consultative, care s aibd ca finalitate, pe cét posibil, insusirea
de citre organul decident,

8. Independenfa magistratilor nu exclude responsabilitatea acestora,
inclusiv sanctionarea, cind este cazul, a comportamentelor incompatibile cu
profesia.

Modificirile legislative din ultimii ani au largit sfera abaterilor
disciplinare, insé, la o analizi atentj a sediului materiei, se constatd o lipsd de
sistematizare a acestors, intrucdt anumite fapte distinct reglementate se
circumscriu, in realitate, in confinutul unei norme cu caracter general inglobata
in acelagi text legal [cu titlu de exemplu, abaterile previzute de art. 99 lit. i) j),
0), respectiv lit, r) din Legea nr. 303/2004, republicats, cu modificirile si
completirile ulterioare, reprezinta specia normei generale cuprinse in art. 99 lit.
t), respectiv lit. h) din acelasi act normativ). Se impune regéindirea modalitatii de
reglementare a faptelor care reprezints abateri disciplinare, in vederea inlturarii
suprapunerii elementelor constitutive ale acestora, care trebuie realizati intr-o
manierd de naturd si excludd incilcarez principiului constitutional al
independentei justitiei.

Totodats, viitorul Consiliu trebuie sa faci demersuri in vederea eliminirii
abaterii disciplinare previzutd de art. 99 it t) din Legea nr. 303/2004,
republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare, intrucdt prin atragerea
rispunderii disciplinare pentru incilcarea normelor de drept material si a celor
de drept procesual in exercitarea profesiei, cu forma de vinovatie prevazuta de
lege, s-a instituit, practic, un control parale] al hotirarilor judecitoresti si al
actelor de urmirire penald de citre un organ administrativ, desi examinarea
legalitatii acestor acte este atributul exclusiv al instantelor judecitoresti in ciile
de atac, dupi caz, al procurorului jerarhic superior.

in concret, cea mai flagranti incilcare a independentei ce poate fi
realizatd de Inspecia Judiciari in aplicarea acestui text de lege o reprezint}
ipoteza in care s-ar cenzura o hotiirdre definitivd, intrat4 in autoritatea de lucru
judecat, stabilindu-se, pe cale administrativ, c3 a fost pronuntati cu incilcarea
normelor- de drept procesual sau de drept material, imprejurare care intri in
contradictie cu principiul constitutional al realizirii justitiei doar prin Inalta
Curte de Casatie si Justitie §i prin celelalte instante judecitoresti stabilite de
lege, consacrat de art. 126 din legea fundamentals.

Subsidiar, in cazul in care demersurile ficute de citre membrii Consilivlui
pentru eliminarea dispozitiilor art. 99 i, t) din Legea nr. 303/2004, republicata,
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cu modificirile si completirile ulterioare, nu se materializeazi, este absolut
necesara redefinirea sintagmelor prevézute in art. 99' din acelasi act normativ,
cu care acestea se completeazi, pentru a fi nlaturatd lipsa de claritate, precizie §i
previzibilitate a normei, in caz contrar, credndu-se premise aplicarii prevederilor
mentionate ca rezultat al unei interpretiri sau aprecieri arbitrare din partea
organului administrativ, ceea ce poate reprezenta o parghie de intimidare si
presionare a magistratilor, chiar din interiorul sistemului judiciar, cu consecinta
afectarii independentei In realizarea actului de justifie.

O altd modificare legislativa pe care o voi sustine in materia rispunderii
disciplinare vizeazi tratamentul sanctionator reglementat de art. 100 din Legea
nr. 303/2004, republicatd, cu modificérile si completfrile ulterioare, sens in care
se impune ca, indiferent de abaterea comisd de magistrat, organul jurisdictional
competent si poatd aplica oricare dintre sancfiunile enumerate in textul
mentionat.

Aceasta presupune abrogarea alineatului (2) al art. 100 din Legea nr.
303/2004, republicats, cu modificérile si completirile ulterioare, care prevede
pentru abaterile disciplinare reglementate in art. 99 lit. b), d) si t) teza intdi din
acelasi act normativ ci pot fi aplicate doar cele mai severe sanctiuni, respectiv
retrogradarea in grad profesional §i excluderea din magistraturd, intrucit
limiteazi dreptul de apreciere al organului jurisdicfional competent cu privire la
individualizarea sanctiunii ce poate fi stabilitd in raport cu circumstantele de
comitere a faptei §i gravitatea acesteia, precum si cu cele personale ale
magistratului, fiind obligat s& opteze doar Tntre doud sanctiuni, degi, in concret,
abaterea prezints o gravitate redusd, deci inferioard celei abstracte ce rezulti din
norma juridica.

Este imperativa interventia legiuitorului, in conditiile in care, aga cum am
mentionat mai sus, norma care configureaza continutul abaterii disciplinare
prevazutd de art. 99 lit. t) raportat la art. 99 din Legea nr. 303/2004, republicats,
cu modificarile si completiirile ulterioare, nu este clard, precisd i previzibila,
fapt ce nu permite destinatarilor s& deceleze care este de fapt comportamentul
interzis care atrage retrogradarea in grad profesional sau excluderea din
magistraturé si, ca atare, si-ji conformeze atitudinea exigentelor legii, putind,
astfel, si se ajungd la stabilirea celor mai aspre sancfiuni disciplinare pentru
fapte lipsite de gravitate, dar care se apreciazi ci intrd in sfera de aplicare a
normei.

{n mod particular, apreciez ¢ verifichrile in materie disciplinard ce-i
vizeazd pe magistrafii asistenfi si pe judecétorii Inaltei Curti trebuie sa fie
efectuate de inspectori judiciari numiti din randul judecitorilor instantei
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supreme, intrucét cunosc specificul activitatii acesteia, sau cel pufin cu rang de
curte de apel, fapt ce implici o consacrare expresé in procedura reglementats de
Legeanr. 317/2004, republicati, cu modificirile §i completirile ulterioare.

Nu in ultimul rind, doresc s& subliniez, inci o dati, ci nu sunt adepta
credrii unui sistem privilegiat care si-i situeze pe judecitori §i procurori
deasupra legii, ci dimpotrivi, sunt pentru sancfionarea prompti si imediati a
celor care prin atitudinile lor afecteazi grav imaginea justifiei si prestigiul
profesiei, cu efecte directe asupra formirii unei perceptii deformate a opiniei
publice cu privire la lipsa de integritate i la pregitirea profesionala deficitara a
Intregului corp de magistrati, inss, acest fapt nu exclude modificirile legislative
in materie mentionate, pentru a asigura respectarea principiilor fundamentale
care guverneaza sistemul judiciar,

9. Sigurul remediu pentru a conforma procedura de evaluare privind
activitatea, integritatea, eficienta si pregatirea profesional 2 judecatorilor Inatei
Curti cu principiul care rezulta din dispozitiile art. 33 alin, (3) - (5) din Legea
nr. 303/2004, republicats, in vigoare, astfel cum au fost modificate prin Legea
nr. 242/2018, il constituie modificarea de urgenti a prevederilor care
reglementeazi aceastd procedurs.

Constructia legislativa evidentiati ci evaluarea Jjudectorilor, indiferent de
instanta la care functioneazs, se realizeaz de 0 comisie formata din presedintele
instanfei din care face parte respectivul magistrat si cel putin doi judecitori de la
instanta jerarhic superioara.

Prin excepfie, pentru Inalta Curte, care se affd in virful ierarhiei
sistemului judiciar, s-a stabilit & din comisia de evaluare fac parte 3 Judecitori,
desemnafi de Sectia pentru judecitori dintre membrii sii alegi, cu grad cel putin
de curte de apel, excluzindu-] pe presedintele instantei supreme din aceastd
procedura.

Din punctul meu de vedere o asemenea abardare este discriminatorie atit
pentru pregedintele [naltej Curfi, cat si pentru judectorii instantei supreme, in
conditiile in care toti pregedintii de la nivel national sunt implicati in evaluarea
judeciitorilor din instantele pe care le conduc.

In plus, este nepermis# evaluarea profesionali a Jjudectorilor instantei
supreme de cétre judecitori care, chiar daci sunt membri alesi ai Consiliului,
provin de la instante inferioare, intrucit se ajunge la situatia absurdi ca
judecétorii fnaltej Curti care exerciti controlul asupra hotérérilor pronuntate de
curtile de apel si fie evaluali de cei care au pronunfat respectivele hotarari,
existind riscul ca acestia din urm3 s fie lipsiti de obiectivitate i cazul in care
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le-au fost desfiintate/casate solufii.

Pentru a péstra coerenfa reglementirii, se impune cu necesitate ca din
comisia de evaluare si facd parte pregedintele Inalte Curfi si membrii alesi ai
Consiliului, reprezentanfi ai instantei supreme.

10. Preluarea bugetului instantelor de cétre fnalta Curte este o alta
preocupare care trebuie si se inscrie pe agenda Consiliului, iar temporizarea
aplicarii dispozifiilor legale care impun transferul acestuia de la Ministerul
Justitiei este necesar si inceteze, atdt pentru a se inlitura orice influen{a a
politicului in justitfe, cat i pentru a se accelera rezolvarea problemelor specifice
activititilor judiciare,

11. Platforma Rejust lansatd recent pe site-ul Consiliului Superior al
Magistraturii se va afla, in continuare, printre principalele preocupdri ale
membrilor acestuia in vederea imbunatifirii si eficientizarii functionarii. sale,
prin accesarea facild a informatiilor de interes public existente pe acest portal de
citre orice persoand interesatd si, totodatd, prin actualizarea permanentd a bazei
de date, urmare a unui circuit bine stabilit de transmitere a hot#rarilor
judecitoresti de la nivelul instanfelor nationale cétre responsabilii din Consiliu.
Se urmdreste, astfel, asigurarea unui acces general §i previzibil la portalul de
jurisprudengd, fapt ce implich gi anonimizarea hotardrilor judecitoresti, dar
numai cu privire la acele informatii care, in virtutea legii, nu sunt destinate
publicitétii, cum sunt numele/denumirea pértilor §i datele personale/de
identificare ale acestora.

12. Nu in ultimul rénd, viitorii membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii trebuie s acorde o mai mare atentie consolidfrii dialogului onest
si echilibrat cu reprezentantii puterii legislative §i ai celei executive, insd cu
respectarea strictd a principiului separatiei puterilor in stat, in scopul facilitarii
intelegerii problemelor cu care se confruntd sistemul judiciar, cu consecinte
asupra imbunétitirii procesului de fegiferare in domeniul justitiei care, intr-un
final, s& conduci la stabilitate in activitatea specifici instantelor atat sub aspectul
resursei umane §i materiale, cit §i sub aspectul reglementirilor legale care
guverneazi procedura judiciard.

Trebuie depuse, deopotrivi, eforturi pentru o mai bund comunicare $i cu
celelalte profesii juridice, cu societatea civild si presa scrisé i cea audio-vizualg,
atdt prin intdlniri periodice cu reprezentantii acestora, cdt §i prin reformarea
Biroului de informare publica si relatii cu mass-media, prin recrutarea alituri de
magistrati i a unor persoane cu studii de specialitate gi care au lucrat in press,
cirora le-ar reveni sarcina de a prelucra mesajul destinat opiniei publice, pentru
a asigura o intelegere cat mai facild a informatiei, fiind cunoscut faptul c3, de
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cele mai multe ori, magistrafii folosesc un limbaj tehnic, abstract, pe alocuri
rigid, nereusind, intotdeauna, s& transmiti de 0 manierd accesibild ideea ce face
obiectul comunicirii, ceea ce afecteazli negativ transparenfa in relatiile cu
entititile mentionate.

)
L

in Speranfa cd m# voi bucura de susfinerea cit mai multor colegi, in final,
doresc s3 fac cunoscut faptul ci ap#rarea valorilor pe care le-am promovat de-a
lungul carierej, independenta judecitorilor, impartialitatea, echidistanta g
echilibru justitiei, onestitatea, responsabilitatea si integritatea in indeplinirea
actului de justitie, va fi primordiali §i in activitatea desfisurati ca membru al
Consiliului Superior al Magistraturii, alituri de rezolvarea problemelor cu care
se confruntd instanfele judecéitoregti, in general, §i, in special, Inalta Curte de
Casatie si Justitie pentru ca, la terminarea mandatului, s am multumires, c3, in
sfarsit, prin eforturile susfinute §i conjugate ale judectorilor §i ntregului
personal, ale conducerii acesteja §i ale reprezentantilor sai alesi in Consilju,
instantei supreme i se recunosc rolul si importanta atat in interiorul sistermuiuj
Judiciar cat gi in intreaga societate roméneasc, iar, prin prestanta si activitatea
sa, demonstreaz3 ci este cu adevarat reprezentantul puterii judecitoresti, aflat in
slujba cetiifeanuiui.
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