Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie,

sesiunea iulie — decembrie 2021

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia a II-a civila

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1017

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 20 alin (4) din Regulamentul privind organizarea
si desfisurarea concursului de promovare in functia de judecitor la 1CCJ, aprobat prin
Hotirirea Sectiei pentru judeciitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 960/2021,
privind punctajul stabilit prin raportul de evaluare a actelor redactate de citre:

CANDIDAT: COD 1017

Candidatul cu numirul de cod 1017 a formulat contestatie cu privire la trei dintre
criteriile de evaluare, respectiv: a) capacitate de analizi si sintezi, b) coerenta in exprimare
si ¢) argumentatie din punct de vedere al clarititii si logicii.

Contestatia formulatd de candidatul cu numar de cod 1017 urmeazi a fi admisi pentru
urmatoarele considerente:

a) Capacitate de analiza si sintezi

Candidatul critica punctajul acordat la acest criteriu, aritand ci exista situatii in care cererile
partilor se intind pe zeci de pagini, sunt incoerente, repetitive, se invoci motive striine de
obiectul pricinii, iar in aceste cazuri, sistematizarea argumentelor partilor este dificila si

laborioasa. Considera ca nu se poate impune judecatorului reformularea sustinerilor partilor ori
incadrarea in drept.

Comisia noteaza ca formularea de catre parti a unor cereri amplu motivate, lipsite de
coerenta si fara legaturd cu obiectul cauzei nu poate justifica anumite deficiente in privinta
capacitafii de analiza si sintezd rezultate din hotarérile examinate, ci dimpotriva reprezinti o
imprejurare de naturd si pund in lumina importanta unei asemenea capacitati. Cu cét o cauza
este prezentata de parti intr-o maniera nestructuratd, cu atat solutionarea ei necesita sintetizarea
optimd a prezentarii sale, intr-o forma juridica, care si cuprindéd elementele esentiale, astfel
incat problemele juridice a caror rezolvare este necesari si poatd fi analizate adecvat.



Contrar sustinerilor candidatului, comisia de solutionare a contestatiilor apreciaza ca in
considerente se impun a fi prezentate cererile si sustinerile partilor intr-un mod sintetizat, redarea
in intregime a continutului acestora reprezentand o deficienta in redactare.

Analiza hotaréarilor selectate confirma concluziile comisiei de evaluare care au atras
depunctarea candidatului.

b) Coerenta in exprimare

Candidatul sustine ca utilizeaza, de reguld, un limbaj simplu si clar pentru a fi inteles de
catre destinatarii hotararilor, justitiabili fard cunostinte juridice si arata ca. atunci cand fraza
titularului cererii se intinde pe 2-3 pagini, structurarea criticilor intr-un paragraf nu ingreuneaz
intelegerea considerentelor hotararii pronuntate. Uneori, inserarea sustinerilor partilor in
cuprinsul hotdrarii convinge participantii la procedura ca cererile lor au fost “ascultate™ si avute
in vedere de catre instanta.

Comisia de solutionare a contestatiilor considera intemeiate criticile formulate, retinand c. in
majoritatea hotarérilor analizate, candidatul redacteaza intr-un limbaj simplu si clar, adecvat

problematicii in litigiu. Fata de cele retinute, punctajul aferent acestui criteriu va fi majorat la
13 puncte.

¢) Argumentatie din punct de vedre al clarititii si logicii.

Candidatul-contestator arata ca argumentatia din cuprinsul hotararilor judecatoresti este
clara si usor de inteles. Instanta trebuie sa rispunda cererilor formulate de parti, sd examineze
in ce masura argumentele si criticile formulate se incadreaza sau nu, in motivele de recurs. Se
aratd cd situatiile 1n care nu se inteleg criticile aduse de parti hotararii atacate nu se datoreaza

argumentatiei judecatorului, ci, eventual, modalitatii in care partile inteleg s prezinte motivarea
cererii.

Comisia de solutionare a contestatiilor apreciaza criticile intemeiate, retindnd ci, in
majoritatea hotararilor analizate, se remarca preocuparea de a raspunde adevat motivelor pentru
care caile de atac au fost exercitate, precum si exceptiilor procesuale invocate si apararilor
formulate. Fata de cele retinute, punctajul aferent acestui criteriu va fi majorat la 13 puncte.

In raport de cele mai sus retinute, contestatia urmeazi a fi admisa, cu consecinta majorarii
punctajului acordat de la 42,5 puncte la 43,5 puncte.
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