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Intocmit de Comisia de corectare, cu privire la contestatiile formulate de
candidati n baza art. 28 alin. (1) din Regulamentul privind examenul de capacitate
al judecatorilor stagiari si al procurorilor stagiari, aprobat prin Hotérarea Plenului
CSM nr. 103/2019, contestatii referitoare la baremul stabilit pentru disciplinele drept
civil si drept procesual civil - procurori/personal de specialitate juridicd asimilat

Jjudecatorilor gi procurorilor.
Au fost formulate 17 contestatii, numele contestatorilor fiind mentionate in

anexa la prezentul proces-verbal.
La Drept civil au fost formulate contestatii de catre 13 candidati.
La Drept procesual civil au fost formulate contestatii de cétre 4 candidati.
In urma examinarii contestatiilor, acestea au fost respinse ca nelntemeiate,

pentru considerentele ce se vor ardta In continuare:

Drept civil

SUBIECTUL II

Au fost formulate contestatii de 2 candidati.

Candidatul Colbu Tonut-Mihai a sustinut, in esentd, punctarea alternativa a
dispozitiilor art. 635 din Codul civil referitoare la impértirea beneficiilor intre
coproprietari.

Sustinerile sunt nefondate avand in vedere caracterul special al dispozitiilor
art. 637 din Codul civil, care fac referire expresi la fructele produse de un bun comun,
aceste dispozitii fiind totodatd corelate cu art. 584 alin. (4) din Codul civil care

prevede cé arenda este un fruct.



Candidatul Platon Mihai-Felix a sustinut, in esent3, c# dispozitiile art. 634 alin.
(2) teza a I1-a din Codul civil nu ar fi trebuit punctate in barem intrucat din cerinté
rezulta expres cd nu s-a facut proba contrard, fiind astfel redundanti analiza unui
fapt negativ daci nu existd niciun indiciu ¢4 ar fi incident.

Cu titlu preliminar, trebuie precizat ca prin nota inserata inaintea subiectelor
probei scrise, toti candidatii au fost atentionati cu privire la faptul ci rezolvarea
acestora presupune o analizd punctuald si concisd, cu indicarea textelor legale
(articol, alineat, literd, punct, tez3) din materia previzuti in tematici si bibliografie,
acestea fiind punctate distinct in barem in misura in care sunt incidente.

Astfel, In conditiile in care in enuntul subiectului se preciza ci mirimea cotei-
pérti detinute de fiecare dintre proprietari nu era indicati in actul juridic de dobandire
a imobilului si nici nu rezultd din alte Inscrisuri, in mod evident era necesar si se
faca referire si la dispozitiile art. 634 alin. (2) teza a I-a, Intrucét prezumtia continuta
de prima tezi este valabild doar In conditiile in care nu se face proba contrara.

Or, tocmai aceste elemente din enunt trebuiau sesizate si indicate astfel textele
legale incidente, conform baremului stabilit pentru acest subiect.

Prin urmare, fatd de argumentele expuse anterior, contestatia este nefondata.

SUBIECTUL III - speta - punctul 2
Au fost formulate contestatii de 5 candidati.

Au formulat contestatii urmétorii candidati: Apostol Lavinia-Elena, Cilina
Laurenfiu Iliuta, Ganea Radu Stelian, Gitan Dan-Andrei si Nitu Andra-Atena.

Candidatii au sustinut, in esentd, ci din datele spetei reiesea ci obiectul
contractului de Inchiriere a fost un apartament care, fiind parte dintr-un condominiu,
se prezuma cd are destinatia de locuintd. Din spetd nu reiesea concret titlul cu care
era folosit imobilul iar, de cele mai multe ori, apartamentul se inchiriazi cu destinatia
de locuinta.

S-a mai arétat cd In spetd a fost folosit termenul de ,,contract de subinchiriere”,
notiune folosita si in titly, si in cuprinsul art. 1833 din Codul civil, diferita de cea
folositd In art. 1805-1807 din Codul civil, precum si notiunea de »chiriag”, folosita
exclusiv In sectiunea a 2-a privind regulile particulare in materia inchirierii
locuintelor, aspecte de naturd a induce ideea ci bunul inchiriat este o locuinta.

S-a concluzionat cd se impune acordarea baremului §i peniru aplicarea

articolului 1833 din Codul civil care cuprinde dispozitii speciale, derogatorii de la
dreptul comun reglementat de art. 1807 alin. (1) teza I din Codul civil.



In plus fata de ceilalti candidati, candidatul Ganea Radu Stelian a invocat gi
faptul c& din datele spetei nu reiese la ce datd era scadentd obligatia numitului D fatd
de paratul B, astfel ¢ nu se putea aprecia asupra incidentei art. 1807 alin. (1) teza a
[I-a din Codul civil.

Contestatiile sunt nefondate.

In speta nu existd date care si indice ci obiectul contractului de inchiriere a
fost un apartament cu destinatie locuings. Imprejurarea ci apartamentul se afla situat
intr-un bloc nu presupune, implicit, ¢ acesta are destinatia de locuintd, fiind de
notorietate faptul ¢ o largad categorie de activitéti profesionale sunt desfasurate in
cadrul unor apartamente (birou notarial, birou executional, birou avocatial, salon de
infrumusetare, cabinet medical etc.).

In ceea ce priveste termenii folositi, potrivit art. 1778 alin. (1) din Codul civil,
»[1Jocatiunea bunurilor imobile si aceea a bunurilor mobile se numeste inchiriere
[....]". Legea pune asadar semnul egalitatii intre locatiune §i Inchiriere, indiferent
dacd bunul imobil are sau nu destinatia de locuintd. Pe cale de consecin{d, existd
echivalentd si intre cuvintele derivate: sublocafiune — subinchiriere, chirias - locatar.
In acest sens, termenii ,,Jocatar” si ,,locator” sunt folositi atdt in sectiunea 1 care
cuprinde dispozitii generale in materie, cét si in art. 1824-1826, art. 1830-1831, art.
1833-1834 din Codul civil din sectiunea a 2-a privind regulile particulare In materia
inchirierii locuintelor.

In ceea ce priveste sustinerile candidatului Ganea Radu Stelian, atat din datele
spetei, cat si din cerintd, rezulta clar cd D datora un rest de chirie, fiind exclusa in
aceastd ipoteza o platd anticipats.

Prin urmare, in lipsa unei mentiuni exprese cu privire la destinafia imobilului,
se aplica reglementarea generald previzute in art. 1777-1823 din Codul civil.

SUBIECTUL IV - lucrare cu caracter practic
Au fost formulate contestatii de 12 candidati.

Au formulat contestatii urmdtorii candidati: Antohi Marinela-Adina,
Apostol Lavinia-Elena, Berche George Lucian, Brinzag Mircea, Célina Laurentiu
Iliuta, Colbu Ionu{-Mihai, Gitan Dan-Andrei, Nitu Andra-Atena, Pelican George,
Platon Mihai-Felix, Stoia Andreea-Ioana si Visan Andreea-Monica.

Candidatii au sustinut, in esentd, ci din datele spetei rezultd cd imobilul care
a facut obiectul contractului de locatiune are destinatia de locuintd. Acest lucru se
prezumi, fiind vorba de un apartament intr-un condominium, fiind necesard o



precizare expresa cu privire la o altd destinatie. Prezumtia rezults si din termenii
folositi in spetd — subinchiriere si chirias, specifici sectiunii 2 privind regulile
particulare in materia inchirerii locuintelor. In acest context, sunt aplicabile
dispozitiile art. 1824 si urm. din Codul civil, respectiv art. 1833 din Codul civil cu
referire la subinchirierea locuintei.

In spetd nu exista date care si indice ci obiectul contractului de inchiriere a
fost un apartament cu destinafie de locuingd. Imprejurarea ca apartamentul se afld
situat intr-un bloc nu presupune, implicit, ¢4 acesta are destinatia de locuintd, fiind
de notorietate faptul ci o largd categorie de activititi profesionale sunt desfasurate
In cadrul unor apartamente (birou notarial, birou executional, birou avocatial, salon
de Infrumusetare, cabinet medical etc.).

In ceea ce priveste termenii folositi, potrivit art. 1778 alin. (1) din Codul civil,
»[{]ocatiunea bunurilor imobile si aceea a bunurilor mobile se numeste inchiriere
[....]”. Legea pune asadar semnul egalititii intre locatiune si inchiriere, indiferent
dacd bunul imobil are sau nu destinatia de locuint3. Pe cale de consecintd, exista
echivalent? si intre cuvintele derivate: sublocagiune — subinchiriere, chiriag - locatar.
In acest sens, termenii ,,Jocatar” si ,,locator” sunt folosi{i atit in sectiunea 1 care
cuprinde dispozitii generale In materie, cat si in art. 1824-1826, art. 1830-1831, art.
1833-1834 din Codul civil din sectiunea a 2-a privind regulile particulare in materia
inchirierii locuintelor.

Prin urmare, in lipsa unei mentiuni exprese cu privire la destinatia imobilului,
se aplica reglementarea generald previzute in art. 1777-1823 din Codul civil.

Drept procesual civil

SUBIECTUL I
A fost formulatd contestatie de 1 candidat, Platon Mihai-Felix. Acesta a

“solicitat sd se ia 1n considerare pentru acordarea punctajului si indicarea generald a
art. 181 alin. (1) pet. 3 din Codul de proceduri civils, fird separararea tezelor. De
asemenea, acesta a sustinut cd se impune acordarea punctajului maxim si pentru
situatia In care nu s-a mentionat expres c¢i luna februarie are 31 de zile, intrucét acest
aspect este de notorietate, previizut chiar in cerinta.

Cu privire la primul aspect, Comisia arati ci ambele teze ale articolului 181
alin. {1) pet. 3 din Codul de procedurd civild erau relevante pentru solutionarea
cerintei. Prima tezd evidentiazi regula generald de calcul a termenului pe siptamani,
luni sau ani, care ia in considerare ziua corespunzitoare din ultima siptaména ori
luné sau din ultimul an. A doua tezi face referire la situatia de exceptie in care ultima
lund nu are zi corespunzitoare celei in care termenul a inceput si curgi, intocmai ca



situatia descrisi de cazul practic. In plus, prin nota care preceda subiectele probei
scrise, candidatii au fost atentionati cu privire la faptul ci rezolvarea acestora
presupune o analizi punctuald si concisa, cu indicarea textelor legale (articol, alineat,
liters, punct, teza) din materia previzutd in tematica si bibliografie, acestea fiind
punctate distinct in barem in masura in care sunt incidente.

Cu privire la al doilea aspect, in mod judicios se puncteazd potrivit baremului
mentiunea ci ziua corespunzitoare din ultima luni ar fi fost 31 si cd luna februarie
a anului 2019 nu a avut acea zi. Acestea erau ipotezele necesare care trebuiau
relevate pentru a concluziona in sensul ci termenul se implineste in ultima zi a lunii
februarie 2019, ziua de 28. Desigur, in conformitate cu nota Comisiei de elaborare a
subiectelor, din cuprinsul subiectelor, formularile echivalente, care exprimd aceleasi
idei vor fi luate in considerare si vor fi punctate potrivit acestuia.

SUBIECTUL III - speti - punctul 2

Au fost formulate contestatii de 3 candidati.

Au formulat contestatie urmitorii candidati: Juravlea Petru Andrei, Nitu
Andra-Atena si Platon Mihai-Felix.

Candidatii au solicitat, in esents, punctarea alternativa in cadrul primei liniute
de la cerinta 2 ,,citatia va cuprinde luna Infatisirii, potrivit art. 157 alin. (1) lit. d) din
Codul de proceduri civild” si a variantei ,,citatia va cupmnde data Infatisarii, potrivit
art. 157 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila”. In plus, s-a precizat ci doar
lipsa totald a mentiondrii lunii infatisarii atrage nulitatea expresd prevazuta de art.
157 alin. (1) lit. d) si alin. (3) din Codul de procedurd civila. In cauz, ar fi incident
un caz de neregularitate privind citarea, potrivit art. 160 teza finald din Codul de
procedura civild, respectiv o altd cauzd de nulitate.

Contestatiile sunt nefondate.

Potrivit dispozitiilor art. 157 alin. (1) lit. d) din Codul de procedurd civild, in
cuprinsul citatiei trebuie si se regiseasca anul, luna, ziua si ora infagigdrii. Conform
datelor din spetd, reiese ci cererea de aminare a procesului s-a Intemeiat pe
imprejurarea ci citatia comunicati pardtului nu cuprindea mentiunea corecté a lunii,
ca parte components a datei infitisdrii. Asadar, prin raportare la cerinfa subiectului,
in mod corect a apreciat Comisia de elaborare a subiectelor ¢4 se impune acordarea
punctajului pentru indicarea conditiei privind luna infatisarii.

Totusi, in conformitate cu nota Comisiei de elaborare a subiectelor, din
cuprinsul subiectelor, formuldrile echivalente precum sunt cele privind data in



general, care exprima aceleasi idei vor fi luate in considerare si vor fi punctate
potrivit acestuia.

In ceea ce priveste sustinerea unuia dintre contestatari In sensul ¢i doar lipsa
completd a mengiondrii lunii infatisarii atrage nulitatea expresa previzuti de art. 157
alin. (1) lit. d) si alin. (3) din Codul de procedur’ civils, Comisia arati ci, din
dispozitiile art. 157 alin. (3) din Codul de proceduri civila, se deduce ci mentiunea
previzuta la lit. d) a art. 157 alin. (1) din Codul de proceduri civild este esentiald
pentru citatie. Indicarea eronatd a unuia dintre elementele componente ale datei are
acelasi efect ca si lipsa acestuia. Scopul Inméndrii citatiei este de a permite partii
citate sd Isi exercite dreptul la apérare cu toate garantiile acestuia, precum sidease
asigura contradictorialitatea procedurii. Or, in situatia evidentierii in citatie a unei
date gresite In privinta unuia dintre elementele sale, zi, luni sau an, se limiteazi
exercifiul dreptului la apirare si se aduce atingere contradictorialitatii, intocmai
precum lipsa indicérii unuia dintre aceste elemente componente. O delimitare stricti
a situatiilor in care data ar fi eronatd respectiv a situatiilor in care data lipseste cu
desdvarsire din cuprinsul citatiei nu este justificats.

SUBIECTUL IV - lucrare cu caracter practic

A fost formulatd contestatie de 1 candidat.

Subiectul a fost contestat de candidatul Husti Georgian-Marcel insi, din
continutul acesteia, rezulta ci, In fapt, contestatia a vizat disciplina drept civil de la
subiectul IV, argumentele fiind expuse anterior.

In unanimitate, Comisia respinge toate contestatiile la barem formulate la
disciplinele drept civil si drept procesual civil - procurori/personal asimilat
magistratilor.

Comisia de corectare




