Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justifie
21 decembrie 2018 — 2 mai 2019

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a civila

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotdrirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificiirile si completirile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1033

I. Documentele supuse evaluirii:

- 30 de hotariri judecitoresti transmise, conform art. 21" alin. 7 din Regulament, de citre Curtile
de apel;

- 10 lucriri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de inscriere,
conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament;

- raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate de citre comisia de evaluare
Nu a fost cazul.

- sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare.
Nu s-au primit sesiziri sau observatii.

IL. Explicatii solicitate candidatului de ciitre comisia de evaluare:

a) Explicatii solicitate candidatului:
Nu a fost cazul.

b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inlaturate sustinerile candidatului:
Nu a fost cazul.

ITL.Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:
Nu s-au primit sesiziri sau observatii.

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost refinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul.

I'V. Criteriile de evaluare si punctajele acordate



a) Capacitate de analiza si sinteza
Punctaj acordat - 13 puncte

Motivare:

in general, candidatul se remarci prin capacitatea de care di dovadi in utilizarea analizei in
redactarea hotararilor.

in ceea ce priveste capacitatea de sintezi, se observi, in unele hotirari, caracterul deficitar din
perspectiva prezentirii detaliate a tuturor actelor procedurale, incepind cu cererea de chemare in
judecata, intampinérile depuse, hotararile instantelor inferioare, motivele de apel ori de recurs, in
detrimentul expunerii considerentelor proprii avute in vedere la pronuntarea solutiei.

Se creeazi, astfel, un dezechilibru intre partea introductivi si partea in care candidatul isi expune
considerentele care au stat la baza solutiei, dind impresia ca propriile argumente nu raspund in
totalitate criticilor formulate de parti (ex: H10 depusi de candidat, H4, H11, H12, H15 transmise de
Curtea de Apel).

Ca noti general3, insa, modul in care sunt analizate si explicate elementele supuse judecitii (cereri,
dovezi, intimpiniri) permite intelegerea si de catre o persoana fara pregitire juridici a rolului acestora
in deciziile instantei. '

b) Coerenta in exprimare
Punctaj acordat - 14 puncte

Motivare:

Coerenta in exprimare nu poate fi analizatd cu privire la acea parte a hotararilor care cuprind
reproducerea aproape integrali a hotaririlor atacate si a motivelor de apel ori de recurs, intrucit nu
Leneficiazi de interventii semnificative din partea candidatului.

Exprimarea candidatului este clara si concisi, astfel incat intelegerea mesajului nu este ingreunati
de specificul limbajului juridic si de referirile la actele normative relevante, acestea fiind integrate
armonios in text. Expunerea nu este fragmentatd, ci rimane coerentd chiar si atunci ciand sunt
reproduse pasaje din acte normative.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Functaj acordat - 14 puncte

Motivare:

Cu exceptia hotirarilor identificate la punctele anterioare, se observa o logica a argumentatiei clara,
solida si convingéatoare, fiind utilizate in mod eficient metodele de interpretare logice si juridice.

In majoritatea hotararilor analizate, logica argumentatiei juridice este clard chiar si pentru un
nespecialist, ceea ce denota faptul cd acest candidat stipidneste tehnica de redactare in sensul ci
prezinta complet intreaga proceduri derulati in ciclurile procesuale anterioare, motivele de apel ori de
recurs, dovezile administrate in cauza.

Se remarca un grad sporit de dificultate in marea majoritate a hotiararilor depuse, in special a celor
selectate de ciatre candidat in ceea ce priveste problemele de drept deduse judecitii.

¢) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotararilor:



Punctaj acordat - 5 puncte

Motivare:

Din analiza datelor transmise de Curtea de Apel rezulti participarea candidatului la un numar
mare de sedinfe de judecati, care se apropie de media participarilor pe instantd, redactind un numar
mare de hotirari care, de asemenea, se apropie de aceeasi medie.

Se constatd ci acest candidat a indeplinit si alte activitifi in exercitarea atributiilor de serviciu
(selectarea hotararilor relevante la nivelul sectiei si introducerea lor pe portalul instantei, publicarea
in Buletinul trimestrial al jurisprudentei) astfel incit depisirea termenelor de redactare, situata sub
media instantei, este considerati irelevanti in raport de volumul de activitate.

V. Punctaj total : 46,00 puncte

Data: 10.04.2019
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