Concursul de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitie
iulie-decembrie 2022

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia Contencios Administrativ si
Fiscal

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1006

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 20 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si
desfasurarea concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotdrarea Sectiei
pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 960/2021, privind punctajul stabilit prin
raportul de evaluare a hotararilor judecatoresti ori, dupa caz, a celorlalte acte intocmite de:

CANDIDAT: COD 1006

Contestatia formulatd de candidatul cu numir de cod 1006 urmeazi a fi RESPINSA pentru
urmatoarele considerente:

a) Capacitatea de analizd si sintezd

Comisia de solutionare a contestatiilor apreciaza ca deficientele retinute de comisia de
evaluare in ceea ce priveste hotararile nr. 3, nr. 18 si nr. 29 selectate de comisie si hotdrarea nr. 10
depusd de candidat, respectiv preluarea necriticd §i nesistematizatd a argumentelor partilor din
continutul cererilor de chemare in judecatd si a intdmpinarilor, precum si motivarea sumara a
solutiilor adoptate, se confirma in urma analizarii acestor hotarari.

Comisia de solutionare a contestatiilor mai retine faptul ca exista o disproportie vadita intre
partea descriptivad a considerentelor i continutul motivarii propriu-zise, respectiv analiza proprie a
judecatorului, continutul cererilor si apararilor formulate de parti fiind expuse in mod neprelucrat,
uneori sub forma de citat (hotérarile nr. 3 si nr. 29 selectate de catre comisie) sau cu pastrarea timpului
si persoanei verbelor folosite de parti in respectivele acte de procedura (hotararea nr. 18 selectata de
comisie).

In ceea ce priveste hotararea nr. 10 depusi de candidat, comisia de solutionare a contestatiilor
constata ca sustinerile partilor sunt redate pe 21 de pagini, inainte de a fi expus obiectul cererii de
chemare in judecata.

Aceste aspecte confirmé faptul cé judecidtorul preia necenzurat intregul continut al cererilor
de chemare in judecatd si al intdmpindrilor formulate, imprejurare care constituie o deficientd a
capacitatii sale de sinteza, dar si a preocuparii pe care ar trebui sd o acorde calitatii motivarii, fiind
necesar ca hotdrarea judecatoreasca sa aiba o structura rationald si echilibrata.

in consecinta, neregulile retinute de comisia de evaluare sunt serioase si pertinente, fiind
Justificatd reducerea punctajului cu 4,5 puncte.

b) Coerenta in exprimare

Comisia de evaluare a retinut incoerenfa in exprimarea argumentelor care au determinat
neanalizarea motivului de recurs de ordine publica invocat din oficiu si pus in discutia partilor (fila
15 din hotararea nr. 6 depusa de candidat).



Comisia de solufionare a contestatiilor apreciazi ci invocarea din oficiu a unui motiv de recurs
de ordine publica si punerea in discutia partilor a acestuia, urmati de neanalizarea acestuia pe motiv
cd ar excede cadrului procesual, afecteazi coerenta §i claritatea rationamentului juridic.

Comisia de solugionare a contestatiilor retine cd aceasta deficienta se circumscrie si criteriului
de evaluare de la lit. ¢) ,, Argumentatia din punct de vedere al clarititii si logicii™.

Imprejurarea ci evaluarea nu a identificat decat o singurd hotarare cu aceasta deficientd nu
este de natura a infirma punctajul acordat la acest criteriu.

Fatd de argumentele expuse, punctajul acordat de comisia de evaluare la acest criteriu este
corect.

¢) Argumentatia din punct de vedere al clarititii si logicii

Desi cele trei criterii de evaluare sunt distincte, nu poate fi negata strinsa legatura dintre ele
astfel inct o anumita deficientd constata la unul din criterii poate afecta si pe celelalte doua.

Comisia de solutionare a contestatiilor retine cd prelucrarea nesistematizata a sustinerilor
partilor poate crea premizele lipsei unei legaturi logice intre aceste sustineri si solutia pronuntata,
afectind claritatea argumentatiei din cuprinsul hotarérii judecatoresti.

Comisia de solufionare a contestatiilor retine, totodatd, cd hotdrarea judecitoreasca trebuie si
reflecte aportul personal al judecitorului in analiza motivelor care i-au format convingerea spre
adoptarea solutiei pronuntate, motivarea neputand fi redusi la invocarea argumentelor partii care a
castigat procesul, chiar daca aceste argumente au format convingerea judecatorului.

Lipsa unor critici concrete privind alte aspecte referitoare la acest criteriu nu conduce automat
la acordarea unui punctaj orientat spre maxim, fiind necesara luarea in considerare si a aspectelor
retinuteli‘n cadrul celorlalte criterii.

In consecinta, punctajul acordat de comisia de evaluare la acest criteriu este corect.

d) Verificarea respectdrii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotardrilor sau, dupd caz, a termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor

Comisia de solutionare a contestatiilor constatd ca nu s-au formulat critici cu privire la
punctajul acordat la acest criteriu.

Cu privire la sustinerile contestatorului vizand exercitarea diferitd a marjei de apreciere a
comisiei de evaluare in cadrul altor candidati, comisia de solugionare a contestatiilor refine ca obiectul

analizei contestatiei il constituie doar raportul de evaluare al candidatului care a formulat respectiva
contestatie.

In urma respingerii contestatiei, punctajul final al candidatului este de 36,5 puncte.
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